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Gluchoniemy morderca gluchoniemego brata swego. 3

Podczas gdy wszystkie prawie ustawy cywilne europejskie,
gtuchoniemycli, pod wzgledem prawnym, ktada na rowni z oblgka-
nymi i niedoteznymi na umysle, ustawa cywilna austryacka czyni
wyjatek od tego ogolnego prawidta, wspominajagc w 8. 275 o gtu-
choniemych, ktérzy zarazem sg niedoteznymi na
umysle, jak niemniej o gluchoniemych, ktérzypoukoriczeniu
24go roku zycia swego, staja sie zdolnymi do sprawo-
wania interesdw swoich; — z czego wynika naturalny wniosek,
ze ustawa ta nie przypuszcza bezwzglednej tozsamosci niedoteztwa
umystowego i gtuchoniemoty. Ze zapatrywanie to w zupetnosci
podzielani, wypowiedziatem juz przed kilku laty winnej rozprawie ’)
pomimo, ze Casper stawat w obronie zapatrywania przeciwnego,
twierdzac, ze ghluchoniemego nalezy uwaza¢ za idjote w calem tego
stowa znaczeniu, nawet w razie, jezeli ksztatcony byt w odpowie-
dnim zaktadzie — a zdania mego nie wypieram sie i dzi$, pomimo,
ze Liman w dziele Casper’a, wiasnie co przez siebie nowo
wydanem i uzupetnionem, ustepu odnosnego w niczem nie zmienit.2)
Jak za$ milczace to potakiwanie ze strony Liman’a, zgadza sie
z orzeczeniem jego sgdowolekarskiem, wydanem w sprawie 191etniego
gtuchoniemego mordercy 3), ktéry nigdy w zakladzie dla
gtuchoniemych nie byt ksztatcony (str. 416), z ktérym

’) O badaniu stanu umystowego, Krakéw 1868 str. 33.

2) Casper, Praktisches Handbuch der gerichtlichen Medizin, neu bear-
beitet und vermehrt von Prof. Liman, V. Aufl. Berlin 1871, I. Band
pag. 756.

8) Liman, Zweifelhafte Geisteszustande vor Gericht, Berlin 1869, 48ter
Fall, pag. 415—427.
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nawet wezwany jako znawca dyrektor berlinskiego zaktadu dla
gtuchoniemych ,,co do licznych okolicznosci porozumie¢ sie nie mog,
tak Zze usprawiedliwiong byla watpliwos¢, czy obzatowany we
wszystkiem byt dobrze zrozumiany“ (str. 417)—jak potakiwanie to
zgadza sie z orzeczeniem stanowczein, ze gtuchoniemy ten
nie jest idjotg (str. 423), Zze wiec jest poczytalnym, tylko
w mniejszym stopniu (str. 427), — tego oczywiscie pojac nie umiem,
i nie mojg tez jest rzecza sprzeczno$¢ te wyttomaczy¢. Wychodzac
przeciwnie z doswiadczenia, ktére zapewne nie jest obcem i nie-
lekarzom, ze gtuchoniemi, ksztatceni w zaktadach, stajg sie nieraz wcale
uzytecznymi cztonkami spoteczenstwa, podczas gdy sami sobie pozo-
stawieni, istotnie najczesciej wychodzg na idjotow — moznaby przy-
pusci¢ w zasadzie, ze gtuchoniemy, ktory nie odebrat odpowie-
dniego wychowania, powinien by¢ uwazany za bezwiasnowolnego, ze
za$ wihasnowolnos¢ ksztatconego w zaktadzie—z ktérym przynajmniej
za pomocg pisma porozumie¢ sie mozna — z gory nie moze by¢
wykluczong. Powiadam: w zasadzie, — nie mys$le bowiem stawiac
prawidta, gdyz lekarz sagdowy nie moze krepowac sie zadnem pra-
widlem ogdlnem, i musi mie¢ zostawiong sobie swobode, ocenienia
kazdego przypadku, na podstawie wiasnego badania.

Jednakowoz, w obec gtuchoniemego, lekarz sagdowy niekoniecznie
z tej swobody korzysta¢ moze; znajduje sie bowiem w tern arcy-
trudnem i wyjatkowem potozeniu, Ze nie moze sam dochodzi¢ stanu
umystowego, i widzi sie zmuszonym postugiwa¢ sie ku temu osobg
trzecig. Rozpoznanie za$ zboczenia, a wzglednie orzekanie o tako-
wem, na podstawie badania uskutecznionego przez osobe inna, nie
lekarskg, — jest zadaniem nietylko trudnem ale i przykrem,
zwlaszeza, ze tylko wtedy postugiwacé sie mozemy osobg wyksztat-
cong, jak np. nauczycielem zaktadu, jezeli mamy przed sobg glu-
choniemego, poprzednio w takim zakfadzie wychowanego, w przeci-
wnym za$ razie, poprzesta¢é musimy na pierwszej lepszej osobie,
ktora bada¢ sie majgcego zna nieco blizej i przynajmniej na migi
porozumiec¢ sie z nim jest w stanie. Zbyteczng za$ jest dowodzic,
jak niedostatecznem jest takie porozumiewanie sie dla lekarza, ktéry
wtedy patrzy sie na niezrozumiate dla siebie znaki, nie bedac wcale
0 tern przekonany, czy znaki te sg zrozumiate przynajmniej dla
osoby posredniczacej, i czy ttomaczenie onych, ze strony tej osoby,
jest wiernem. Z tern wszystkiem, lekarz sgdowy przeciez do tego
srodka ucieka¢ sie musi, bo nie ma lepszego, i z tego tez powodu,
w tym wyjgtkowym i zapewne bardzo rzadko zdarzajgcym sie przy-
padku, — gdy wilasne badanie staje sie prawie niepodobnem —
zadowolonym bedzie, jezeli orzeczenie swoje oprze¢ moze cho¢ na
zasadzie jakiej$ bedacej wypltywem doswiadczenia. Wprawdzie
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zarzuci¢ mozna, ze jezeli lekarz sam bada¢ nie moze i orzeka na
podstawie zasady ogdlnej, wtedy sad nie potrzebnie zasiega rady
jego, bo znajac zasade, $Smiato bez jego orzeczenia obej$¢ sie moze.
Przyznaje, ze zarzut ten bylby stusznym, przyznawszy poprzednio
juz , ze potozenie lekarza w obec takiego dochodzenia jest przykrem;
z drugiej strony atoli, trudno zaprzeczy¢, ze w kazdym przypadku
dochodzenia stanu umystowego nasuwac sie mogg pewne watpli-
wosci, do wyjasnienia ktorych tylko lekarz jest powotanym.

Stuszniejszym moze bylby zarzut, ze skoro juz z géry
wiemy, ze lekarz sadowy zawsze prawie uzna gtuchoniemego,
nieksztalconego w zakladzie za bezwiasnowolnego, ogtoszenie
takiego przypadku staje sie zbytecznem. Istotnie, podajgc niniejszy
przypadek do druku, nie zamierzam wecale popisa¢ sie trafnem
jakiems spostrzezeniem, lub bystrym wywodem, a to tem mniegj, o
ile dochodzenie to miato miejsce w pierwszych latach praktyki
mojej sagdowo-lekarskiej;, owszem, ogtaszajgc go, powoduje sie li naste-
pujaca okolicznoscig: Casper twierdzi, ze gtuchoniemi nader
rzadko dopuszczajg sie czynow gwattownych, zbrodniczych, a najle-
pszym dowodem stusznosci jego twierdzenia jest, ze w tyloletnigj
praktyce i przy tak olbrzymim materjale, jakim rozporzadzat
w Berlinie, nie zdarzyt mu sie ani jeden przypadek morderstwa,
ktéregoby sie dopuscit gtuchoniemy; dodaje tylko, ze ,nawet
o morderstwach popetnionych przez gtuchoniemych, wspominajg
Alberti, Hoffbauer, Itard, Marc, Jendritza i inni“ 4) a
w nowszych czasach dopiero Liman podaje przypadek, o ktorym
na wstepie wspomniatem. Ot6z wiec, mojein zdaniem, juz z powodu
rzadkosci swej, przypadek mdj zastuguje na ogloszenie, zwiaszcza,
7e to w naszej literaturze sadowotekarskiej jest przypadek
pierwszy i niezawodnie przez d*’fugi czas pozostanie jedynym.

* *

Dnia 8. grudnia %86 doniesiono sadowi powiatowemu w K,
ze dnia 6.tm. gluchoniemy kotodziej Franciszek Szcz. zamordowat,
za pomocg cioski, starszego brata swego, rowniez gtuchoniemego,
Jézefa Szcz. we wspolnem pomieszkaniu, w miescie A. Sekcja sgdowa
uskuteczniona d. 10. grudnia na zwlokach Joézefa Szcz. wykazata
rane gtowows, polgczong z peknieciem czaszki i wylaniem krwi do
opon mozgowych i do moézgu, nadto, stluszczenie watroby, a po
otwarciu zotadka rozlegata sie won wyskoku. Lekarze sadowi orzekli,
ze rana glowowa byla Smiertelng i zadang zostata najprawdopodo-
bniej cioska. Franciszek Szcz. przyprowadzony do zwiok brata
ucatowat reke trupa, a kleczac obok niego ptakat i okazywat

4) 1 c. str. 757.
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szczery zal i skruche. Tegoz samego dnia przystgpiono do spisania
protokotu z obzalowanym, ktérego badano za posrednictwem Szy-
mona S. 36 lat liczacego murarza, i Jozefa S. kowala, obydwdch
z miasta A., ktérzy z obZatlowanym do owego czasu najlepiej poro-
zumie¢ sie umieli, a ludzie ci rozméwiwszy sie z nim na migi,
w obec sedziego $ledczego, podali, jednozgodnie i pod przysiega, co
nastepuje: Franciszek Szcz. rodem z A. liczy lat 26, jest stanu
wolnego, dotad przy starszym bracie Jdzefie zamieszkaty, z pracy
rgk utrzymujacy sie, przedtem nieposzlakowany; twierdzi on, ze d.
6. grudnia pracowat wspolnie z bratem przy robocie kotodziejskiej,
gdy w tern, przyszto dwoch wieSniakow z kwartg wodki z arakiem,
ktorg obydwdch braci Szcz. czestowali; popotudniu o godzinie 4tej
znéw na wodke proszony, wypit Franciszek Szcz. trzy kieliszki,
ktére mu do reszty gltowe zawrocity, tak, Ze go zapewne dla nie-
przyzwoitego zachowania sie za drzwi wyrzucono. Powrdciwszy
do domu zastat starszego brata zatrudnionego robotg, wtedy
uchwycit cioske swojg lezgca w poblizu i uderzyt nig znienacka
i z tylu brata pare razy w glowe, tak, ze tenze padt bez zycia.
Nie wie, gdzie naprzéd uderzyt brata, gdzie i kiedy rzucit cioske,
czy gonit za bratowg; nie miat za$ zamiaru skaleczenia brata, bo
mu nic zlego nie zrobit, nie wie wiec, dla czego go uderzyt i co
go do czynu popchneto; nikt go do morderstwa nie namawial, a ze
Smierci brata nie ma Zabnej korzysci; czynu swego za$ zatuje
bardzo.

Z przestuchania $wiadkéw dowiadujemy sie nastepujacych
szczegotow:

1. Marjanna C. obecna przy morderstwie zeznaje: W chwili
wejscia do izby zastatam Jbézefa Szcz. zajetego robotg; z tylu za
nim oparty o skrzynie stal Franciszek z zatozonemi rekami; nagle
ustyszatam uderzenie i krzyk przerazliwy; niewidziatam jednak, jak
Franciszek wziat cioske ze skrzyni, ani tez jak i gdzie brata uderzyt,
widziatam tylko Jézefa upadajgcego na ziemie, z upadnieciem ktorego
zona jego uciekia z izby, a za nig gonit Franciszek z siekierg
w reku: nie mogt on jednak zrazu otworzy¢ drzwi wychodzacych
na sien, a ktére bratowa uciekajgca podtrzymywata; nareszcie prze-
ciez wyleciat na dwor, a Swiadek ze strachu za nim; przez 2 lata mie-
szkajagc w domu Szcz. nigdy nie widziata, aby bracia kiocili sie
lub bili; zdaniem zeznajgcej, Franciszek byt moze troche podchmie-
lony, ale nie byt tak pijany, aby nie wiedziat, co czyni, bo twarz
i ruchy Swiadczyty o trzezwosci. Nie wie za$ z pewnoscig, czy
Franciszek po uderzeniu brata cioske rzucit, lub tez czy z nig
gonit za bratows.
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2. Anna Szcz. wdowa po Jozefie Szcz., 25lat liczaca, bez-
dzietna, ale obecnie w cigzy po zamordowanym 5), podaje: Rodzice
braci Szcz. przez 10 lat nie mowili ze sobg, z powodu jakiego$
zajscia, i wtedy urodzito sie trzech syndéw gtuchoniemych; oprocz
tych synéw, mieli jeszcze troje dzieci, catkiem prawidtowo uksztal-
conych. Franciszek mieszkat razem z jej mezem, pomagat mu
w pracy i miat od niego utrzymanie; byt on popedliwym, jak to
mowig, wartogtowym; do usilnej pracy nie byt pochopnym, lubiat
sie napija¢, a nie mogac dtugo posiedzie¢, biegat czesto do Kra-
kowa do swych braci, u ktorych po kilka dni przebywat. Raz tylko,
w ciggu roku ostatniego, bracia pogniewali sie ze sobg i pobili,
zresztg zyli w zupelnej zgodzie i pracowali razem. Dnia 6. grudnia
zajeci byli pracg wspdlng, a robota musiata by¢ pilng, bo dwdch
chtopéw przyszto po nig i czestowato braci wodka. Po potudniu
znéw byli przy robocie, gdy sasiad przyszedt i dat im znak, aby
znim poszli na wédke; jednakowoz tylko Franciszek poszedt z nim;
w jaki$ czas powrdcit O6w cziowiek, namawiajgc raz drugi i trzeci
Jozefa, ale bezskutecznie. Po godzinie 5tej, gdy sie zmierzchio,
nadszedt Franciszek, zrzucit ze siebie kapote i stangt za plecyma
Jozefa, oparlszy sie o skrzynig; stal moze przez kwadrans z rekami
na krzyz zatozonemi, pograzony w myslach. W tern, nie uskutecz-
niwszy zadnego ruchu, z miejsca porwal siekiere swojg i uderzyt
brata z tylu, w okolice ucha, w chwili, gdy tenze ociosywat koto;
dopiero po drugiem cieciu Jozef upadi, poczem Franciszek gonit
za Swiadkiem. Byt on zawsze dla bratowej swej dobrym i przy-
chylnym, nie pojmuje wiec dla czego gonit za nig z siekiera.
Zwykt byt upijac sie co niedziela, a wtedy byt wesot, chodzit | wywijat
rekami, a jezeli go wtedy kto zaczepiat, brat sie zaraz do bicia.

3. Joanna R. szynkarka opowiada, Zze koto godziny 3ciej
przybyli do szynku wioscianie Jan W. i P., nieco po6zniej Franci-
szek Szcz. Jan W. lezat na kanapie, a Franciszek Szcz. przysta-
piwszy do niego ,.chciat z nim spetni¢ uczynek cielesny“, a chociaz
nie wie, jak on to chcial uskutecznié, styszala .przeciez z oburze-
niem wymowione stowa Jana W. ,,C6z ty chcesz robi¢, kiedy ja mam
to samo, co i ty.” Nastepnie Franciszek Szcz. udat sie do P. i
zabrat mu czapke.

4. Jan W. 49 lat liczacy wiesniak, zgodnie z szynkarka podaje,
ze pijany lezat na kanapie, gdy Franciszek Szcz. nie zrozumiate
wydajagc tony, zblizyt sie do niego, a ujawszy jego reke przyciskat
ja do swego czionka, ktorego jednak nie wyjat ze spodni. ,Ja bez

6) Okoliczno$¢ ta dowodzi znéw niestusznosci twierdzenia pana ltard’a,

jakoby gtuchoniemi byli bezdzietnymi. (Liman w nowem wydaniu
dziela Casper’a I., pag. 763 roéwniez przytacza dowod podobny.)
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mysli dotknaglem sie jego cztonka, ktdry byt w stanie nienaprezo-
nym; nastepnie odepchnagtem go od siebie, ale on mimo to pchat
sie na mnie, gtaskat mnie po twarzy palcami i przyciskat mojg
reke do swych czesci piciowych. Wreszcie, podniostem sie i wyrzu-
ciltem go za drzwi. W po6t godziny potem powstat gruch, ze
Franciszek zabit brata.”

5. Franciszka G., kupcowa, lat 35 liczaca, zeznaje, Ze
Franciszek Szcz. dnia 6. grudnia pod wieczor, gdy sie juz zmierz-
chlo, przyszedt do jej sklepu nie w celu napicia sie wodki, ,lecz
w innym jakim$ celu, ktérego odgadna¢ nie mogtam i dzi$ jeszcze
wyttomaczy¢ sobie nie umiem. Wszedtszy bowiem do sklepu,
machat co$ rekami, czem dzieci przestraszone uciekaty; wyszediszy
do sklepu, zastatam Franciszka Szcz. w stanie widocznie podpitym,
rozi granym i rozhukanym; rekami robit jakie$ znaki,
wywijat niemi koto glowy i chciat mnie widocznie da¢ co$ do
zrozumienia: tupat nogami, ttukt sie, bit piesciami po pakach, a
narobiwszy duzo hatasu wyszedt. Po 3 kwadransach dowie-
dziatam sie o morderstwie.“ Sklep od domu Szcz. odlegty byt o
150—200 krokow.

6. Karolina P., dziewczyna lat 16 liczaca, odebrata w szynku
Franciszkowi Szcz. czapke, ktOrg byt zabratl jej ojcu; w godzine
potem przyszedt Franciszek do ich domu, pokazujac znakami, ze
zabit brata, Ze go cigt dwa razy, ze przyjdag po niego zoinierze,
ze panowie beda pisac itd.; przeszediszy si¢ dwa razy po izbie
wyszedt. Swiadek sadzi, ze Franciszek wtedy nie byt pijany, bo
szedt prosto i nie zataczal sie; pokazywat palcami rozsadnie,
co zrobit, uderzywszy siebie dwa razy w glowe; reka po powietrzu
pisat, co miatlo znaczy¢, Ze spisza z nim protokdt;, rzemienie
uktadat na krzyz, przezco chciat opisa¢ zotnierzy itd.

7. Emil B., wdjt, podaje, ze Franciszek Szcz., po spetnionym
czynie, nie dat sie aresztowaé, lecz dlugo sie szamotat. W ogole,
zdaniem wojta, obzalowany jest usposobienia gwattownego, albowiem
za zycia ojca swego porywal sie nieraz na niego i to z siekiera.
Sadzi, ze byt pijanym, gdy zabit brata, lecz nie w takim stopniu,
zeby nie wiedzial, co czyni. lle razy za$ pijat gorzatke, zawsze
bywat burzliwym i ztosliwym.

Tyle co do historji przypadku. Franciszek Szcz. przewieziony
do.Krakowa, w d. 29. stycznia przedstawiony zostat $p. Drowi
Jakubowskiemu, ordynujgcemu w oddziale choréb umystowych
szpitala $w. Ducha i sprawozdawcy, a sad zazadat od nas orze-
czenia, czy tenze ,,popetnit czyn wmowie bedacy w stanie wiasno-
wolnym lub nie, oraz, czy w wyzszym stopniu podlega wptywom



napojow wyskokowych, anizeli inny czlowiek zdrowy, prawidtowo,
uksztatcony, w tym samym wieku pozostajacy?”

Mielismy przed sobg cziowieka lat 20 i kilka liczacego,
wzrostu Sredniego, budowy ciata silnej, szlachetnych i mitych ryséw
twarzy, nie majacego najmniejszego nawet ilosciowego poczucia
glosu, a zdobywajacego sie tylko na kilka dzwiekéw gardtowych,
niezrozumiatych, jak to powszechnie bywa u. niemowy; zreszta,
badanie ciata nie wykazuje zadnych zboczeh przedmiotowych.
Poniewaz nie zdotaliSmy porozumie¢ sie¢ z nim, a tern samem
nie mogliSmy Zzadnego wyrobi¢ sobie zdania, co do stopnia jego
pojetnosci, zadaliSmy zawezwania dwdch wioscian wyzej wspomnia-
nych, ktorzy, zdaniem Swiadkow, najlepiej mysli jego odgadywac
zwykli. Otdz ludzie ci, w naszej przytomnosci, porozumiewali sie
z Franciszkiem Szcz. na migi, stuzagc nam za tlomaczéw pytan,
ktére stawia¢ uwazaliSmy za potrzebne, oraz odpowiedzi udzielanych
przez badanego na takowe. Nie byliSmy wprawdzie w stanie ocenic¢
doktadnie, jak dalece ludzie ci zdolni byli wyrozumie¢ badanego,
ale tyle widzielismy, ze cala wiedza tych ttomaczéw ograniczata
sie do mimiki najpospolitszej, ztad tez odpowiedzi badanego byty
ogdlnikowe, gdyz ani odpowiadajgcy ani pytajacy sie nie mogli
zdoby¢ sie na oddanie, za pomocg znakéw, poje¢ oderwanych, do
zbadania pojetnosci cztowieka koniecznie potrzebnych. To tez przez
badanie to, za posrednictwem znawcOw, niczego wiecej nie dowie-
dzieliSmy sie, anizeli nam juz poprzednio z aktéw byto wiadomem,
uwazalismy tylko, ze skrucha i rozpacz Franciszka Szcz. na wspo-
mnienie brata byly prawdziwie przerazajgce i nieudane.

Na tych usitowaniach, ku zbadaniu stanu umystowego Fran-
ciszka Szcz. poprzesta¢ musieliSmy, przekonani, ze dalsze zabiegi
beda daremnemi; orzeczenie zas, ktore sadowi ztozyliSmy, opiewato
jak nastepuje:

* *

Franciszek Szcz., lat 26 liczacy, czeladnik kotodziejski z A,
od dzieciectwa pod okiem rodzicow, a po ich $mierci pod opieka
starszego brata zostajacy, jest jednym z trzech braci gluchoniemych,
ktérzy urodzili sie, wedle twierdzenia S$wiadkéw, w epoce, gdy

rodzice z powodu jakiegos zajscia przez 10 lat nie
mowili ze soba. 6) Pozbawiony wszelkiej moznosci ksztatcenia

6) Szczeg6t ten podatem w orzeczeniu, jak go opowiadali $wiadkowie, nie
przywigzujac don zadnej wagi, i zalujagc potem, zem go nie pomi-
nat. Przegladajac atoli we dwa lata pdzniej sprawozdanie zaktadu
gluchoniemych we Wroctawiu (Der Verein f. d. Unterricht u. d. Erzie-
hung Taubstummer u. d. Taubstummenanstalt in Breslau. Jubelschrift



umystu, ograniczony byt do wyuczenia sie rzemiosta ojcowskiego, a
zasad religji i moralnosci, nikt w niego wpoi¢ nie moégt, a moze i
nie chciat; to tez badany cze$¢ Boga objawia tylko przez zegnanie
sie, klekanie i bicie w piersi, czynigc to automatycznie, bez pojecia
0 znaczeniu tych form. Wedtug zdania proboszcza miejscowego,
przykiad rodzicow nie mdgt wplynaé korzystnie na jego uzacnienie
moralne, poniewaz pozycie ich malzenskie nie bylo dobrem, a
namietnosci i natogi, ktorym sie oddawal zawczasu mtodzieniec,
przez nikogo karcone nie byly. Bywal on na przemian juz to
krngbrny, juz to fagodny i postuszny, w ostatnich czasach atoli
postuszny, pilny i pracowity. Dla brata swego starszego, u ktérego
pozostawat od $mierci ojca, byt zawsze powolnym i ulegtym, stu-
chat go, jak przetozonego, nigdy nie dawat mu powodu do gniewu
na siebie, a tem mniej do czynnego skarcenia;, z bratowg tylko,
ktéra nieboszczyk przed rokiem poslubit, w nienajlepszej zyt zgodzie,
z powodu jej skapstwa; przez sgsiadow i znajomych powszechnie
byt lubionym i doznawat ich wspétczucia; jedyng wada, ktorg
w ostatnich czasach u niego uwazano, byla sktonno$¢ do uzycia
napojow wyskokowych, ktéra powoli przeszta w naldg i czesto go
tez podpitym widywano, w stanie za$ tym bywat albo gniewliwym
i skorym do zaczepek, albo tez wesotym i pochopnym do figlow
dziecinnych.

W dzien popetnionej zbrodni, t. j. 6. grudnia, badany, wraz
z bratem, pracowal przy warsztacie, gdy dwéch wiesniakow przyszio
do nich z wodka, ktérg obydwdch braci raczyli. Niezupetnie moze
juz trzezwego Franciszka Szcz., 0 godzinie 4tej popotudniu, wypro-
wadzit znéw jeden z sgsiadow do szynku, gdzie znéw trzy kieliszki

Breslau 1869) znalaztem w niem rozprawke nauczyciela przy tym zakta-
dzie p. Scholz’a (Zwolf besondere Falle von Vorkommen der Taub-
stummbheit in einzelnen Familien, str. 28—31) zastanawiajaca sie nad
przyczyng gtuchoniemoty w pewnych rodzinach. O jednej rodzinie wiej-
skiej, ktéra miata 4 dzieci prawidtowo zbudowanych, a 4 gtuchoniemych,
powiada p. S.. ,,Rodzice silnie zbudowani, jednakowoz spokojni i nieco
ograniczeni; na zapytanie, czy nie umiejg podac jakiej$ przyczyny kale-
ctwa swych dzieci, ojciec odpowiedziat: Der Mutter kamen die Kinder
zu rasch ufanander und da wor se in der Zeit inirnr a su mirsch und
stille (Matka niezadowolona z tak licznego potomstwa podczas cigzy
bywata zawsze zrzednai ponurg). Upatruje niejakie podobienstwo miedzy
rodzing szlaska, o ktérej moéwi sprawozdawca, a rodzing krakowska, ktérej
cztonkiem jest Franciszek Szcz. — i dla tego obecnie przypisuje pewne
znaczenie i pewien wplyw na gluchoniemote synéw, owemu dziwnemu
stosunkowi matzonkéw, ktérzy gniewajac sie ze sobg przez tyle lat, mimo
to obowigzkéw matzenskich nie zaniechali. Z tem wszystkiem. nie wdaje
sie w tlomaczenie zwigzku miedzy milczeniem rodzicéw a gtuchonie-
mota dzieci.



wypit. Tern piciem rozmarzyt sie do reszty, wywijat rekami
w powietrzu i przystgpiwszy do lezacego na kanapie mezczyzny,
usitowat zaspokoi¢ poped swoj ptciowy; wyrzucony ze szynku, udat
sie do sklepu, gdzie wprawdzie nie pitnic, lecz co$ na migi poka-
zywat dzieciom i kupcowej, czego ona, jak twierdzi, nie zrozumiata,
zadat koniecznie, aby mu pokoj goscinny otworzyta, a gdy kupcowa
tego uczyni¢ nie chciata, rozgniewany bit nogami i piesciami o
podtoge i drzwi, nie zrobiwszy jednak zadnej szkody, wybiegt na
ulice, a niedtugo potem juz rozeszta wies¢, ze ghluchoniemy zabit
gtuchoniemego.

Przybywszy ze sklepu do domu i stangwszy z zatozonemi
rekami, za bratem stojgcym przy robocie, nagte porwat ze skrzyni
siekiere i uderzyt kilkakrotnie brata, w obecnosci bratowej i drugiej
kobiety.

Taki jest stan rzeczy i ten to stan przewaznie uwzgledni¢ nam
wypada, przy ocenieniu stanu umystowego Franciszka Szcz., w chwili
popetnienia zbrodni. Brak bowiem stuchu i mowy, nieprzeparte
nastreczyt trudnosci przy badaniu Franciszka Szcz., a porozumienie
sie z nim bylo tern trudniejsze jeszcze, poniewaz i pisa¢ wcale
nie umie, ttomaczenie zas mysli jego, ze strony dwdéch blizszych
znajomych badanego, byto niedostateczne. Z tych przeto powodow,
orzeczenie nasze nie moze by¢ bardzo Sciste, jako opierajace sie li
na historji przypadku, zeznaniami $wiadkOw zestawionej.

Przedewszystkiem stwierdzamy, ze Franciszek Szcz. zadnej
nie miat pobudki do pozbycia sie brata swego. Zyt bowiem z nim
w najlepszej zgodzie od dziecigstwa; byt nawet wielce do niego
przywigzanym, widzac w nim chlebodawce swego, a nawet dobro-
dzieja, poniewaz mu czestokro¢, oprécz ptacy tygodniowej, dawat po
kilkanascie grajcarow, bez wiedzy zony 7), a jezeli, jak sie zdaje,
mniej serdecznym byt jego stosunek do bratowej, zbyt oszczednej,
to okoliczno$¢ ta wowczas nie mogta mu stuzy¢ za pobudke do
zamordowania brata, po ktorego $mierci zadnej a zadnej korzysci
dla siebie spodziewac sie nie mogt, gdy owszem, $mier¢ brata musi
tylko zle mie¢ nastepstwa dla obzatowanego , ktéry o wiasnych
sitach utrzymac sie nie moze.

Gdy wiec niebyto najmniejszej pobudki do czynu tak okrop-
nego, musimy gdzieindziej szuka¢ przyczyny morderstwa.

W przypadku obecnym, dwie tylko mozna przypusci¢ przy-
czyny : to jest, ze Franciszek Szcz. w chwili dopuszczenia sie

")  Wszystkie szczeg6ty wyjete sa z aktdw; wycigg wyzej podany miesci
w sobie wazniejsze tylko okolicznosci, a podatem go z notatek moich;,
aktéw za$ obecnie nie mam i dla tego tez wyciagu uzupeti¢ nie
mogtem.

2
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zbrodni byt pijanym, albo, Ze chwilowo znajdowat sie pod
wptywem jakiego$ zboczenia umystowego.

Z zeznan Swiadkdbw wynika, Ze Franciszek Szcz., uzywszy
w tym dniu do$¢ znacznej ilosci napoju wyskokowego, z pewnoscig
byt podpity. Watpliwag atoli jest rzecza, czy byt zupetnie pijanym,
jak sam zapewnia, a powatpiewajg 0 tern nietylko $wiadkowie, ale
caly przebieg kaze domysla¢ sie, ze niebyt catkiem pijanym, bo
przybywszy do domu, przez dituzszy czas stat na jednem miejscu,
z zalozonemi rekami, zachowujac sie catkiem spokojnie, dopiero
nagle, bez najmniejszego powodu, zerwat sie, ugodzit brata, gonit
za bratowa, i w kilka chwil po6zniej zjawit sie w domu P., thomaczac
zdarzenie migami, i byt na tyle przytomnym, Ze wiedzial, Ze czyn
ten nie ujdzie mu bezkarnie. Trudno wiec przypusci¢, aby tak predko
mogt sie wytrzezwi¢, a nadto, sprzeciwia si¢ doswiadczeniu, aby
cztowiek, ktory w stanie pijanym zachowuje sie spokojnie, niebedac
wcale wyzwanym ani draznionym, dopuscit sie morderstwas® Dlatego
niemozemy twierdzi¢, ze Franciszek Szcz., dopuscit sie czynu
w stanie zupetnego upojenia (jakiego domaga sie ustawa karna).

Skoro wiec pierwsza przyczyna odpada, musimy zwrdci¢
uwage na druga, to jest na stan umystowy Franciszka Szcz.,
w ogolnosci, aw chwili dopuszczenia sie zbrodni w szczegdlnoscis).

Franciszek Szcz. nie cierpi obecnie Zadnej choroby umystowej,
jednakowoz jest gtuchoniemym od urodzenia i odpowiedniego
wyksztalcenia w zaktadzie nie odebrat. Cziowiek taki niema spo-
sobnosci do rozwiniecia wiadz umystowych, dorasta on, ale nie
wychowuje sie, a umyst jego pozostaje na szczeblu najnizszym,
pozostaje dzieciecym. A jezeli ludzie wszystkiemi obdarzeni zmy-
stami, przy braku wszelkiego wrychowania i nauki, stajg sie czasem
idjotami, to tern mniej gluchoniemy, wsréd podobnych stosunkéw,
moze rozwina¢ pojetndsé, niedoteznieje on na umysle i staje sie
idjotg w mniejszym lub wiekszym stopniu. Dlatego tez lekarze
zgadzajg sie miedzy soba, ze gluchoniemy taki powinien by¢
uwazany za niedoteznego pod wzgledem umystowym, a wiec za
cztowieka bezwilasnowolnego. Za takiego tez wypada nam
poczyta¢ Franciszka Szcz., w ogolnosci, bez wzgledu na stan,
w jakim chwilowo mogt znajdowaé sie, podczas popetnienia
morderstwa. Nie sprzeciwia sie zapatrywaniu temu okolicznos¢,
ze zdotat wyuczy¢ sie kotodziejstwa, bo doswiadczenie poucza, ze

8) Zresztg nie byto amnezji; obzatlowany nie tylko bezposrednio po czynie
opisat fakt, ale i przy badaniu tak w sadzie powiatowym, jako i w kra-
jowym w zupetnosci przypomniat sobie zdarzenie.

9) Nastepuje tu poglad teoretyczny na wiasnowolnos¢ gtuchoniemych, ktéry
opuszczam, aby nie powtarza¢ tego, co na wstepie podatem obszerniej:
streszczam wiec ustep w mowie bedacy w kilku stowach.
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idjoci do prac mechanicznych o wiele nawet subtelniejszych
czestokro¢ sg zdolnymi.

Nie ku wykazaniu wiec bezwiasnowolnosci Franciszka Szcz.,
co po wywodzie powyzszym byloby zbytecznem, lecz w celu
wyttomaczenia tego rzadkiego zjawiska, ze ghluchoniemy stat sie
morderca, a w szczegolnosci, w celu odkrycia moze przyczyny,
dlaczego Franciszek Szcz. dopuscit sie czynu, zastanowimy sie nad
stanem jego w dniu 6 grudnia.

Nie przypusciliSmy, aby obzatlowany w chwili popetnienia
morderstwa byt zupetnie pijanym, ale nie ulega watpliwosci, ze
byt znacznie rozmarzonym. Nadomiar tego odezwata sie w nim,
czy to w skutek uzytego napoju, czy tez z innych przyczyn, chuc
ptciowa, do tego' stopnia wygérowana, ze usitowal zaspokoi¢ jg
na wioscianinie W. bez wzgledu na pte¢ jego i osoby w izbie
przytomne. Zapewne i szamotanie sie w sklepie u kupcowej G.
rowniez na karb tego popedu kfas¢ nalezy. Rozogniony wiec
i napojem 10¥ i chucig piciowg, przybywa do domu, lecz tu przez
i/2 godziny blisko zachowuje sie catkiem spokojnie, stojac zadu-
many, z rekami zatozonemi; widoczna, ze po kilkogodzinnem
wysileniu, nastato u niego pewne otretwienie, lecz co wtedy dziato
sie w umysle jego, wiedzie¢ trudno, bo sam stanu swego opisa¢
nie moze, a prawdopodobnie nawet opisa¢ by go nie umiat, chochy
niebyt gluchoniemym. Wiadomo, Ze czlowiek pod podobnemi
pozostajagcy wpltywami, co Franciszek Szcz. sklonnym jest do
ztudzen i omamien zmystowych; czyz wiec nie jest mozebnem, ze
badany, chwilowo pozostawat pod wrazeniem ziudzenia lub oma-
mienia wzrokull); Ze majac przed sobg potworne jakie$ zwierze—
jak to pijakom czestokro¢ sie przywiduje — lub brata swego za
takowe uwazajac, porwat siekiere i ugodzit go? Jestto wprawdzie
tylko domyst, do stwierdzenia ktérego niemamy podstawy pewnej;
lecz, w kazdym razie, czyn Franciszka Szcz. popetniony zostat bez wszel-
kich pobudek i przygotowan, rnusiat wiec by¢ wyptywem jednej chwili,
w ktérej obZatowany pozostawal pod wrazeniem jakiego$ uczucia
lub omamienia, blizej oznaczy¢ sie niedajgcego. WspomnielisSmy
juz powyzej, ze w kilka minut pézniej, juz byt na tyle przytomnym,
ze wiedziat co go czeka, z czego réwniez wynika, Ze nie samo

10) Na pytanie sadu, czy napoje wyskokowe bardziej dziatajg na gtuchonie-
mego, anizeli na innego czlowieka, dla braku doswiadczenia w tym
wzgledzie, nie moglis$my udzieli¢ odpowiedzi; poniewaz za$ odpornos$é
przeciw napojom wyskokowym, okazuje sie znacznie zmniejszona u wielu
chorych na umysle, zwilaszcza, jezeli choroba jest nastepstwem obrazen
gtowy, jak niemniej u idjotéw, przypusci¢ mozna, ze podobny stosunek
zachodzi takze u gtuchoniemych.

““) Najczesciej wprawdzie zdarzajg sie omamienia stuchu; gtuchoniemota
atoli wrodzona lub wczesnie nabyta wyklucza takowe.



upojenie, lecz inne jeszcze okolicznosci dziata¢ nan musiaty. Z tych
powodoéw niesmielibySmy poczyta¢ obzatowanego za wlasnowolnego,
w chwili popetnienia morderstwa, nawet w razie gdyby niebyt
gluchoniemym; przy obecno$ci za$ tego kalectwa, z tern wiekszg
pewnoscig orzekamy, ze byt i jest bezwtasnowolnym.

Czynem swoim dowiodt niezaprzeczenie Franciszek Szcz., ze
jest niebezpiecznym dla otaczajacych, lecz trudno bytoby odpowie-
dzie¢ na pytanie, w jaki sposob moznaby go uczyni¢ nieszkodliwym.
Pomieszczenie go bowiem w domu obtgkanych, bytoby zaréwno
niestosownem, jak oddanie do zakladu ghluchoniemych. Jako
ghuchoniemy bowiem, niemoze i niepotrzebuje by¢ leczonym w domu
obtgkanych, a nie jest on zndw w tak wysokim stopniu niedoteznym
na umysle, aby go tam trzymano dla pielegnowania; pomieszczeniu
za$ w zaktadzie gluchoniemych, stoi na przeszkodzie nietylko wiek,
ale i szkodliwos¢ jego dla innych kalek. W kazdym razie atoli,
powinien Franciszek Szcz. pozostawa¢ pod Scistym dozorem, czy to
rodziny, czy gminy.

W skutek tego orzeczenia S$ledztwo przeciw Franciszkowi

Szcz. zaniechanem zostato.
*

* *

Gdybym teraz miat orzeka¢ o tym przypadku, wypracowatbym
moze zdanie inaczej, ale ostatecznie musiatbym dojs¢ do tych samych
wnioskéw. Pomijajac zasade co do bezwiasnowolnosci gluchoniemych
w zakladzie nieksztalconych, to juz sam czyn gwattowny, okropny
i niczem nieuzasadniony, musi wzbudzi¢ podejrzenie, ze takowy byt
wynikiem zboczenia umystowego przemijajacego, skoro o cho-
robie umystowej trwatej, u obzatowanego, mowy niebylo i niema.
Czynow podobnych dopuszczajg sie ludzie w obledzie przemijajgcym
(w Scislejszem znaczeniu, mania transitoria), w obledzie padacz-
kowym, zadumowym, oraz w upojeniu. Poniewaz upojenie zupetne
wykluczytem, przeciw obledowi za$ przemijajagcemu i padaczkowemu,
przemawia przypominanie sobie catego zdarzenia, przeciw ostatniemu
nadto, brak napadéw epileptycznych, wypadatoby tylko pomysle¢
0 obledzie zadumowym (raptus melancholicus), w ktérym cztowiek
rowniez dopuszcza sie czyndéw gwattownych, o ktérych atoli zacho-
wuje pamie¢, a nastepnie objawia zal i skruche. Jednakowoz
przeciw temu obledowi przemawia znéw brak objawéw zadumy,
oraz zachowanie sie obZatowanego, bezposrednio przed czynem.
Tak wiec, drogg wykluczenia, doszedtbym zndw koniecznie do
omamien lub zludzen zmystowych, powstatych skutkiem otrucia
wyskokowego i nawatu krwi do mozgu.



Epileptyk oskarzony o obraze Majestatu.

Areteusz z Kapadocji, lekarz grecki, zyjacy za cesarza
Domicjana, wyraza sie jak nastepuje o wplywie padaczki na
stan umystowy : ,morbus rationem conturbat et dejicit, ut prorsus
denigue infatuentur”. W rzeczy samej, widzimy czestokro¢, ze
epileptycy popadajg wreszcie w niedoteztwo umystowe. Natomiast
historja wykazuje nam zbyt Swietne wyjatki od ogolnego prawidia
Areteusza, abySmy mieli kazdego epileptyka uwaza¢ za chorego
na umysle, albowiem miedzy innymi, cierpieli padaczke : Juliusz
Cezar, Mahomet, Petrarka, Newton, Napoleon I. i t. d.

Jak wiec z jednej strony, zaden lekarz sgdowy nie przypuszcza,
aby wszyscy epileptycy byli zarazem i na umysle upos$ledzonymi,
tak z drugiej strony, jest rzecza catkiem jasna, ze jezeli u epilep-
tyka, czy to w skutek, czy to obok nerwicy, rozwja sie choroba
umystowa, ocenienie jego bezwiasnowolnosci, staje sie o tyle tatwiej-
szem, o ile nerwice te uwaza¢ musimy za chorobe do zboczen
umystowych wielce usposobiajaca.

Niepodpada réwniez najmniejszej watpliwosci, ze czlowiek, za
czyn popetniony w napadzie epileptycznym, nie moze by¢ po-
ciagnietym do odpowiedzialnosci, — lecz za to o wiele trudniejszem
jest zadanie lekarza sgdowego, jezeli jest powotanym do ocenienia
stanu umystowego, czlowieka cierpigcego padaczke, nie przedsta-
wiajgcego wybitnych znamion oblgkania, a pozostajgcego pod
zarzutem przestepstwa, ktérego sie dopuscit po za zwykitemi
napadami. Zdawatoby sie, ze w takim razie lekarz bezwzglednie
o$wiadczy¢ sie moze za wihasnowolnoscig oskarzonego. Jednakowoz,
postepowanie takie mogtoby by¢ niesprawiedliwem, bytoby to bowiem

przejsciem do porzadku dziennego nad do$wiadczeniem lekarskiem.
3
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ktére nas poucza, ze u epileptykéw czestokro¢ wystepujg prze-
mijajace zboczenia umystowe, ktore objawiajg sie w trojaki
sposob;

1. Najwazniejszemi sg zboczenia umystowe, zdarzajace sie
u epileptykdw w porze wolnej od napadéw zwyktych; dowiedziong
bowiem jest rzecza, ze napady epileptyczne i napady obtedu,
wystepujg na przemian. Gdy za$ przerwa miedzy jednym napadem
epileptycznym a drugim, bywa czasem do$¢ dluga, napad obiedu,
zjawiajacy sie wsrod tej przerwy, mogtby by¢ uwazany za samoistny,
a poniewaz obled ten szybko przemija, wiec czyn popetniony wsrdd
trwania onego, bardzo fatwo uchodzi¢ moze za czyn czilowieka
wiasnowolnego, jezeli lekarz nie uwzglednia nalezycie podstawy
chorobowej. Z tego wiasnie powodu, napady te obtedu padaczkowego,
majg pewng doniostos¢ pod wzgledem sadowo-lekarskim, zwiaszcza,
ze wystepujg szybko i niespodzianie, ws$rdd strasznych omamow,
a w napadach tych chorzy dopuszczajg sie czynéw karygodnych,
skierowanych badz przeciw sobie, badz przeciw osobom obcym,
i to z tak wscieklem okrucienstwem, ze wiosy sie jezg przy czytaniu
sprawozdan z takich przypadkdw.

2. Na uwage lekarzy sadowych zastugujg takze tak zwane
napady epileptoidyczue (dawniej epilepsia larvata, petit mai
zwane); sg to napady wystepujace od czasu do czasu, a potgczone
z chwilowem zboczeniem umystowem, lub tez z zadumg kilka godzin
lub kilka dni trwajacg, jednakowoz ani tak silne pod wzgledem
ruchowym, jak w zwykiej padaczce, ani tak gwattowne pod wzgledem
umystowym, jak w obtedzie padaczkowym. Podczas tych napadow,
a zwilaszcza na szczycie onych, chory biaka sie bez planu, jakby
Scigany przez furje, i bardzo tatwo czynéw karygodnych dopuszczad
sie moze.

3. Wreszcie zdarza sie wcale nierzadko, ze epileptyk przed
kazdym napadem i bezposrednio po takowym, znajduje
sie w stanie, w ktorym nieposiada zupelnej samowiedzy; jest to
stan podobny do upojenia, sennosci lub nocobtedu; chory doznaje
zawrotu glowy i omaméw, ktore go czasem popychajg do czynéw
gwattownych.

Ze wszystkiemu temi okolicznosciami liczy¢ sie musimy przy
ocenianiu stanu umystowego epileptyka, — z czego wynika, ze o wiele
czesciej wypadnie nam uzna¢ cztowieka cierpigcego padaczke za
bezwlasnowolnego, anizeliby sie to na pierwszy rzut oka zdawac
mogto. Nie podzielajgc zapatrywania, ze przy dochodzeniu watpli-
wego stanu umystowego kazdg razg nalezy uwaza¢ badanego za
symulanta, dopoki choroba jego umystowa nie bedzie sprawdzona,
— wolimy w przypadkach, w ktorych szczegoly faktu bedacego
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przedmiotem dochodzenia, licujg w zupetnosci z doswiadczeniem
lekarskiem, i gdzie zadng miarg nie mamy prawa wyklucza¢ zbo-
czenia umystowego, orzeka¢ in mitius, cho¢ zboczenia tego, jak to
juz u epileptykow z natury onego wynika, wykaza¢ nie mozemy.

Dnia 8. sierpnia 1870. r. zandarmerja w Strzyzowie zawiado-
miong zostala, ze zjawit sie w miescie cztowiek obcy i podejrzany,
ktory wstapiwszy do ksigzy miejscowych, prawit jakie$ niedorzecz-
nosci. Zandarm B. wyszedtszy, w celu $ledzenia nieznajomego, na
gosciniec, spotkat tamze mezczyzne, ktdry na pytania jego odpo-
wiedziat, ze sie nazywa Jedrzej Stanistaw Aj., i ze jest rodem
z Bud przeworskich; zaprowadzony do koszar, cziowiek ten zaczat
wyzywaé zandarma stowami : Ty cymbale, ty jeste$ podoficerem,
a ja bytem nadporucznikiem i aktuarjuszem i t. d.*; po drodze
z koszar do urzedu gminnego, wyrazat sie w obec zandarma
obelzywie o osobie N. Pana; w bidérze za$ urzedu obrazit ponownie
zandarma, obecnych tam mieszczan, i w ogole zachowywat sie tak
niesfornie, ze przestucha¢ go nie mozna bylo, w skutek czego
odstawiono go do sadu powiatowego w temze miescie, i to o go-
dzinie 2. po potudniu. Z uwagi dodanej przez p. sedziego powia-
towego do protokotu, wynika, ze Aj. w chwili dostawienia go do
sadu, byt tak rozdraznionym, ze i tamze nie zdotano go przestu-
cha¢; nastepnego za$ dnia, w godzinach rannych dostat ,,napadu
konwulsyjnego®, tak, ze dopiero o godzie 5. po potudniu
spisano z nim protokot, do ktérego Aj. podat imie i nazwisko
swoje; zapytany za$ o zajScie zesztodniowe twierdzit, ,,ze 0 niczem
niewie, ze niczego sobie nie przypomina, ze cierpi padaczke,
a uniesienie, w ktérem sie moze znajdowal, pochodzito z goraczki,
w skutek stabosci, ktora go naszla, pijanym za$ niebyl, bo pie-
niedzy na gorzatke niema“. Przeszto$¢ swojg podaje w sposob
nastepujacy : liczy lat 39 i pochodzi z Bud przeworskich; ukon-
czywszy szkoly nizsze i pierwszg klase gimnazjalng, byt pisarzem
przy dominium, nastepnie stuzyt od roku 1853—1862. w armiji
austryackiej; jako wojskowy w roku 1857. po raz pierwszy doznat
napadu epileptycznego, a od owego czasu napady pojawiaty sie co
kilka tygodni, i z powodu tychze nareszcie od stuzby wojskowej
uwolniony zostat. W roku 1863. zaciggnagt sie do powstania, lecz
niedlugo potem pod Sobieskg Wolg wziety do niewoli, wystany
zostat na Sybir do gubernii Jenisejskiej, gdzie 6' lat bawit,
a dnia 13. lipca 1869. roku powrdécit do Krakowa. Ztad udat sie



do Brzezan, gdzie jaki$ czas bawit jako dyurnista, potem na wie$
jako nauczyciel prywatny, a wreszcie pozbawiony wszelkiego spo-
sobu utrzymania, powrécit do miejsca rodzinnego, gdzie jedna-
kowoz nieznalazt przytutku, i z tego powodu, w pierwszych dniach
sierpnia 1870. r. wybrat sie pieszo w droge, szukajac jakiego$ za-
robku; po drodze za$ zmuszony byt zyé z jatmuzny. Dnia7. sierpnia
rano wyszedt z Rzeszowa w kierunku ku Strzyzowowi; noc prze-
pedzit pomiedzy Rzeszowem a Strzyzowem, nie przypominajac
sobie atoli, czy w polu, czy tez pod dachem, a 8. sierpnia znalazt
sie nadspodziewanie, bez butow, w areszcie Strzyzowskim. Twierdzi
za$ stanowczo, ze wcale sobie nie przypomina, co z nim zaszio od
wieczora 7. sierpnia az do 8. w potudnie. W podobny sposob
ttomaczyt sie 12. sierpnia w sadzie rzeszowskim, a 30. sierpnia
w sgdzie krakowskim.

Z aktéw Sledczych nie wynika tez, gdzie Aj. przepedzit noc
z 7. na 8. sierpnia, ani kiedy zaszedt do Strzyzowa. Zdaje sie
atoli, ze do miasta tego przybyt dnia 8. przedpotudniem. Swiadek
ks. St. wikary miejscowy zeznaje, ze Aj. przyszedt do jego po-
mieszkania dnia 8. sierpnia w potudnie, proszac o jatmuzne; A].
otrzymawszy Kkilka grajcaréw ,zaczat opowiada¢ o jakim$ tunelu,
ktéry maja budowaé, méwit, ze byt w powstaniu i ze w Rosji nie
tak zle jak mowig, i ze ksiezy nie tak przesladuja, jak wies¢
niesie/. Swiadek dodaje: ,w duchu pomyslatlem sobie, Zze ten
cztowiek albo warjat, albo cierpigcy na umysle, a poniewaz sie
nie zataczal, predzej przypuszczatem, ze rozdraznienie jego umystu
pochodzi¢ musiato od cierpienia”, nie wie za$, czy i kiedy Aj. miat
napad epileptyczny.

Ks. N., ktéry badanego widziat, gdy wychodzit od ks. wikarego
zeznaje: ,uwazatem, ze wzrok jego byt niepewnym i tak jak
obtgkanym, a jezeli prawda, ze cierpi na konwulsje, to przypuszczam,
7e usposobienie jego umystowe w czasie, gdy sie z nim zeszediem,
zostawato pod wpltywem tego poprzedniego napadu'.

Swiadek Andrzej Sch., nauczyciel przy szkole miejskiej, widziat
Aj. w kancelarji gminnej ,zauwazal, Zze wzrok jego byt niepewny
i nienaturalny”.

Wiadza wojskowa, na wezwanie sgadu krajowego, poswiadcza,
ze Aj. z powodu napadow epileptycznych, ktére u niego w szpitalu
wojskowym Kilkakrotnie stwierdzono, dnia 10. maja 1862. roku ze
stuzby wojskowej uwolnionym zostat.

Zwierzchnos¢ gminna w Budach opisuje Aj. jako ,,zebraka

natretnego i wagabunde (sic), ktéremu sie pracowac niechce, a ktéry
jako byly sybirczyk pienigdze wykpiwa*.
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Sad krajowy krakowski, majac pewne watpliwosci co do po-
czytalnosci Aj. poruczyt sprawozdawcy i Dr. Ne us serowi, ordynu-
jacemu na oddziale choréb umystowych szpitala Sw. Ducha, zbadanie
oskarzonego, zadajgc od lekarzy sgdowych orzeczenia, czy wiasno-
wolno$¢ cztowieka tego upos$ledzong jest w ogolnosci, i czy w szcze-
golnosci uposledzong byla w czasie, gdy przestepstwa wzmianko-
wanego sie dopuscit.

Rezultat kilkakrotnego, wspolnego badania naszego byt ujemnym;
wprawdzie juz na pierwszy rzut oka, uderzat btedny wzrok bada-
nego, wejrzenie jego zdradzato przebytg nedze, oraz cierpienia
fizyczne i moralne; twarz zmarszczkami poorana; czaszka pod
wzgledem budowy swej nie zbacza, na jezyku wida¢ tu i owdzie,
zwlaszcza na brzegu prawym, kilka naddar¢, stanowigcych jakby
mate zatoki; budowa ciata bardzo silna, klatka piersiowa diuga
i sklepista, wyrostek mieczykowy sterczy mocno na zewnatrz, ptuca
nieco rozdete, niezyt oskrzelowy do$¢ znaczny, serce nieco na
prawo wypchniete, tony jego prawidtowe i czyste; badany uzala
sie na ostabienie i meczenie sie przy chodzeniu, tak, ze mu sie
zdaje, jakoby kolana sie zapadaty, a wspdtwieznie jego podajg
jednozgodnie, ze co chwila zmuszony jest mocz oddawaé. W wiezieniu
zachowuje sie spokojnie, po najwiekszej czesci lezy na t6zku, mato
sie odzywa, w nocy sypia dobrze i spokojnie, apetyt ma wyborny.
Zboczenia atoli cielesne dostrzezone u badanego w dziedzinie przy-
rzadu oddechowego, owo ostabienie ogolne, o ktérem wspomina,
i ostabienie pecherza, o ktérem wspominajg wspotwieznie, nie upo-
waznialo jeszcze do przypuszczenia jakiego$ zboczenia umystowego,
a to tem mniej, o ile i rozmowy nasze z badanym nie nasunety
nam podejrzenia, aby Aj. obecnie cierpiat na umysle. Opowiada
on przeszto$¢ swojg i odpowiada na pytania wcale dobrze, co do
faktu za$ bedacego przedmiotem dochodzenia, twierdzi konsekwentnie,
ze takowego wecale sobie nie przypomina, ttomaczac mozebnosé
karygodnego wyrazania sie napadem epileptycznym, ktérego woéwczas
mial dozna¢. Woreszcie z rodziny badanego, jak sam podaje, nikt
nie cierpiat ani nerwicy ani choroby umystowe;j.

Poddanie Aj. pod S$cistg obserwacje lekarska, uwazalismy za
zbyteczne, raz z powodu, ze napady epileptyczne wystepuja rozmaicie,
juz to w przerwach krétszych, juz to w dhuzszych, powtore, ze prze-
ciez nie rozchodzito sie o sprawdzenie, czy badany cierpi padaczke,
gdyz Swiadectwo wiadzy wojskowej byto rekojmig dostateczna, a
wreszcie, ze w tym przypadku, gdy nie mogliSmy przypuscic, jakoby
obecnie stan umystowy Aj. byt uposledzonym, sadowi zaleze¢ tylko
mogto na ocenieniu stanu, w jakim badany sie znajdowat w chwili
dopuszczenia sie przestepstwa. OrzekliSmy wiec co nastepuje:



Nie majac zadnej podstawy do przypuszczenia, aby Aj. obecnie
byt uposledzonym na umysle, ograniczamy sie do ocenienia stanu,
w jakim sie znajdowat dnia 8. sierpnia 1870 r.

Badany podaje, ze od lat 13. cierpi padaczke, a choroba ta
zostata sprawdzong w szpitalu wojskowym i pociggneta za sobg
uwolnienie go od stuzby wojskowej. Przypusciwszy wiec, ze Aj.
istotnie cierpi padaczke, to okoliczno$¢ ta wpltywa¢ musi znacznie
na ocenienie stanu jego umystowego w d. 8. sierpnia 1870. r.

Whprawdzie wielka cze$¢ ludzi padaczke cierpigcych, cieszy sie
zupelnem zdrowiem umystowem po za napadami, nieréwnie za$
wigksza cze$¢ doznaje najrozmaitszego rodzaju uposledzen umyshu,
juz to trwatych, juz to przemijajgcych.

Pomijamy tu trwate uposledzenia umystowe, skutkiem padaczki
czestokro¢ powstajace, bo u Aj. o statem zboczeniu mowy niema.
Pomijamy rowniez zboczenia umystowe powstajace czasem w dbuz-
szych przerwach, miedzy dwoma napadami epileptycznemi, — ho
i 0 takiem zboczeniu mowy niema u Aj., a przynajmniej nic nam
o takowem niewiadomo. Lecz zadng miarg pomina¢ nie mozemy
zboczen  umystowych, wystepujacych najczesciej albo bezposrednio
przed napadem epileptycznym, lub bezposrednio p o takowym.

Zdarza sie bowiem czestokro¢, ze juz na kilka lub kilkanascie
godzin przed napadem, a czasem jeszcze wczesniej, wystepuje
u chorego niewyttomaczona zrazu zmiana usposobienia, objawiajaca
sie nadzwyczajng drazliwoscia, ztoscia, niepokojem, uczuciem bdlu
i trwogi, tak, ze chory bigka sie i walesa ustawicznie i bez celu,
trapiony omamami zmystowemi; okres ten zadumowy konczy sie
albo napadem konwulsyjnym, albo tez przechodzi w formalng manje
przemijajacg, a w stanie tym, chory dopuszczaC sie moze czynow
bezprawych. Jeszcze czeSciej i dobitniej wystepujg zboczenia zmy-
stowe, po napadzie konwulsyjnym. Pojetnos¢ chorego upo$ledzong
bywa czasem przez kilka dni, a w czasie tym réwniez sie zdarzajg
napady zadumy i manji.

Zachodzi wiec pytanie, czy Aj. w d. 8. sierpnia znajdowat sie
w takim stanie nieprawidtowym, ktdry poprzedza napad padaczkowy,
lub takowy zamyka?

Nie wierzymy wprawdzie badanemu na stowo, ze wcale sobie
nie przypomina, co z nim zaszto od 7. wieczor az do 8. sierpnia
w potudnie; twierdzi on bowiem, Zze nie wie, czy i gdzie przeno-
cowat po drodze miedzy Rzeszowem a Strzyzowem, i jakim spo-
sobem dostat sie do Strzyzowa i do tamecznego wiezienia; wie tylko,
ze nagle ujrzal sie w wiezieniu bez butéw, podczas gdy dnia po-
przedniego byt w butach. Twierdzeniu temu nie dajemy wiary, nie
z powodu, ze bezprzytomno$¢ jego miata trwaé tyle godzin, bo to



bytoby mozebnem, lecz z powodu, ze badany doszedt wiasnie tam,
dokad sie byt wybrat z Rzeszowa, ze gdzie i jakkolwiek noc prze-
pedzit, z rana puscit sie znéw w droge, Ze przybywszy do Strzyzowa,
byt u ksiezy, z nimi rozprawiat, zandarmowi na pytanie podat
imie i nazwisko swoje, oraz miejsce pochodzenia, z nim chodzit do
urzedu gminnego i do sadu, — wszystko to wyklucza bezprzytom-
no$¢ lub jaki$ obted, ktoryby jedynie mogt wyttomaczy¢ zupetne
zapomnienie tego, co go spotkato w ciggu kilkunastu godzin.

Jezeli za$ z jednej strony twierdzeniu temu Aj. wiary nie,
dajemy, uwazajac takowe raczej za wybieg, uzyty przez niego,
w celu snadniejszego ttomaczenia sie-—to z drugiej strony, pomimo
to, jesteSmy tego zdania, ze Aj. w d. 8. sierpnia, w chwili, gdy
przestepstwa sie dopuscit, nie znajdowat sie w stanie wasnowolnym,
a przynajmniej nie mozemy wykluczy¢ jego bezwtasnowolnosci, gdyz
za nig przemawiajg nastepujace okolicznosci:

Gdybysmy byli przekonani, ze Aj., jak twierdzi, w nocy z 7.
na 8. sierpnia doznat napadu epileptycznego, nie wahalibySmy sie
wypowiedzie¢ z absolutng pewnoscig, ze dnia 8. byt bezwitasno-
wolnym, z uwagi, Zze dnia 9. w wiezieniu strzyzowskiem, istotnie
doznal napadu, jak to z aktéw S$ledztwa wynika; w takim razie
bowiem Aj. w d 8. sierpnia bylby sie znajdowat miedzy dwoma
napadami, tak, ze nasteptswa pierwszego jeszcze niebyly ustgpity,
a zwiastuny drugiego juz moze sie pojawity; albowiem z uwagi
sedziego wyczytujemy, ze Aj. dnia 8. sierpnia po potudniu, byt tak
rozdraznionym, ze niemogt by¢ przestuchanym, — a dnia 9. zrana
doznat napadu konwulsyjnego. Granica miedzy obydwoma napadami
bylaby wiec tak niepewna, ze niepodobnem by byto oznaczy¢, kiedy
ustat pierwszy a nastgpit drugi,—a wiec w tym razie musielibysmy
uzna¢ badanego bezwarunkowo za pozbawionego wiasnowolnosci
w d. 8. sierpnia.

Tymczasem nie mamy zadnej pewnosci, co do napadu pierwszego,
ktorego Aj. mial dozna¢ 7. sierpnia wieczorem lub 8. zrana, ale
go tez wykluczy¢ niemozemy. Faktem jest tylko, ze badany dnia 8.
po potudniu byt bardzo ,rozdraznionym®, i ze dnia 9. zrana doznat
»napadu konwulsyjnego“. Przypusciwszy wiec, ze pierwszego napadu
wcale niebyto, mamy przynajmniej te pewnos$¢, ze badany dnia 8.
po potudniu, byt bardzo rozdraznionym, a 9. zrana dostat napadu
formalnego. Okoliczno$¢ ta juz wystarcza, aby uzna¢ mozebnos¢,
a nawet prawdopodobienistwo, ze Aj. od 8. przed potudniem znaj-
dowat sie w stanie bezwlasnowolnym, a przynajmniej zadng miarg
nie mozna twierdzi¢, aby znajdowal sie w stanie wiasnowolnym.
PowiedzieliSmy bowiem powyzej, ze w kilka, lub kilkanascie godzin,
czasem i diuzej przed napadem, wystepuje nie rzadko u chorego
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zmiana usposobienia i rozdraznienia, wsrod ktorego dopuszczaé sie
moze przestepstwa mimowolnie i mimowiednie. Taki stan istniat
najprawdopodobniej u Aj. w d. 8. sierpnia przed potudniem, a nawet
i po potudniu, korczac sie formalnym napadem w godzinach rannych
dnia nastepnego. Nagabniety w stanie takim przez zandarma, mogt,
przy nagle zwiekszonem rozdraznieniu, wypowiedzie¢ stowa, przed-
miotem dochodzenia karno-sadowego bedace, i mogiby nawet byt
dopusci¢ sie czynu jakiego$ gwattownego, jak to czesto u chorych
takich sie zdarza.

Dlatego orzekamy, ze Aj. od 8. sierpnia 1870. r. najprawdo-
podobniej znajdowat sie w stanie umystowym nieprawidtowym, po-
przedzajagcym napad epileptyczny, ktéry wybucht dnia 9. sierpnia
w wiezieniu, ze wiec podczas dopuszczenia sie przestepstwa pozo-
stawat w stanie bezwiasnowolnym.

*

* *

W skutek orzeczenia powyzszego, Sad krajowy postanowit
zaniecha¢ S$ledztwa przeciw' Aj., ktory tez pod koniec r. 1870.
z wiezienia wypuszczony zostat. Bedac wolnym Aj. wystosowat
podanie do sadu, napisane reka pewng i ulozone wcale niezle,
w ktérem ,w pokorze“ prosi 0 poswiadczenie, ze pozostawat pod
Sledztwem tylko, i ze Sledztwo zaniechanem zostato. Sad uczynit
zados¢ jego prosbie, — i od tej chwili znika nam Aj., z oczu —
jednak nie na dlugo. Spotykamy sie znéw znim w wiezieniu, w miescie
Lezajsku, dokad dnia 28. marca 1871. r. odstawionym zostat.
Dniem w przody, znajomy nasz, dazyt pieszo do miasta wzmianko-
wanego, a zapytany po drodze przez zandarma o nazwisko i miejsce
pochodzenia, obrazit tegoz, a nastepnie N. Pana; gdy go za$ o to
samo w Lezajsku w wiezieniu pytano, odpowiedziat ,,nazywam sie
Jedrzej Stanistaw Aj., byly ksigze w panistwie rosyjskiem, a obecnie
. przebywam we wsi Budy Przeworskie”. Gdy obecny przy odstawieniu
Aj. do wiezienia Swiadek Aron T. czestowal go tabakg, tenze
przyjat ja, ale przy tej sposobnosci znéw obelzywie o N. Panu
wyrazit sie, a Swiadek dodaje, ze Aj. wtedy byt catkiem przytomny.
Przestuchany tegoz dnia podaje imie i nazwisko swoje; gdy go za$
0 zatrudnienie pytano, zaczat wymawia¢ zupetnie niezrozumiate
stowa, a pdézniej zaprzeczyt, jakoby dniem w przody dopuscit sie
obrazy Majestatu, oswiadczajac, ze miewa napady epileptyczne.
Swiadek Gottlieb K. wozny w Lezajsku podaje, ze Aj. w pierwsza
noc, ktéra przebyt w wiezieniu, miat by¢ stabym, a gdy Swiadek
zrana wszedt do niego, wygladat, jakby byt pijanym, trzast sie na
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calem ciele, jednak nic zdroznego wtedy nie mowit. Przewieziony
do Przeworska i d. 6. kwietnia tamze przestuchany, podaje Aj., ze
w Lezajsku w areszcie, w ciggu tygodnia, miat dwa napady, ze
w roku zesztym rowniez o obraze Majestatu byt oskarzony, ale
w skutek orzeczenia lekarskiego wypuszczony zostat na wolnosé,
ze po kazdym napadzie przez kilka godzin bywa nieprzytomny
i wtedy bredzi. Odstawiony do Krakowa d. 24. kwietnia ttomaczy
sie jak nastepuje: ,,dnia 27. marca szedtem do Lezajska, wstgpitem
do kosciota klasztornego, a ztamtad wyszediszy, niewiem co sie
zemng stato, cierpie bowiem wielkg chorobe, i ta musiata mnie
wtedy ztapac, nie pamietam, co mowitem do zandarma. Przyznaje,
ze mam pewne urazy do rzadu austryackiego, lecz gdy jestem
zdrow na zmystach, bardzo cicho siedze i nic nie méwie, lecz co
w stanie nieprzytomnym powiem, za to niemoge odpowiadaé. Uraze
do Rzadu austryackiego za§ mam z tego powodu, ze gdy stuzytem
w wojsku jako podoficer, skradziono mi pienigdze, i za to zostatem
zdegradowany i dostatem 60 kijow; od tego czasu nieszczesci mi
sie wcigz, nigdzie niemoge znale$¢ zajecia i przytutku, — zadna
gmina niechce mnie przyja¢”“. Zapiera si¢, jakoby powiedziat
w Lezajsku, ze jest ksieciem ruskim, bo ,,przecie nie jestem ksieciem
i w Przeworsku rodzony*.

Przestany tg razg przez wladze wojskowg wykaz kar, na
ktéore Aj. w przeciggu 6 lat (1856—1862) byt skazany, niejest
wcale szczuptym, gdyz z niego wynika, ze Aj., w czasie tym
12. razy byt karany za rozmaite przestepstwa, jak niepostuszenstwo,
krnagbrnos$¢, wyzywanie, przeniewierzenie i t. d.

Sad krajowy poddat Aj. pod diluzszg obserwacje lekarzy
wieziennych, ktérzy jednak roznego byli zdania : Dr. Voigt
w sprawozdaniu swojem podaje, ze Aj. podczas obserwacji miewat
tylko lekkie napady epileptyczne, a kazda razg w pét godziny po
napadzie bywat zupetnie przytomnym, zresztg posadza go o symulacje,
poniewaz napady miewat zawsze w nocy; przeciwnie za$ p. Kdrner
jest przekonany, ze Aj. cierpi epilepsje i widziat napady w roz-
maitych porach dnia.

Po przeprowadzonej rozprawie sad uznat Aj. winnym zbrodni
obrazy Majestatu i skazat go na 6 miesiecy ciezkiego wiezienia,
przypuszczajac okolicznosci tagodzace . 1) ze dziatat w uniesieniu
a 2) ze cierpi padaczke, a w skutek choroby tej jest drazliwym.

Uchwala sadowa, skazujaca Aj. niepozostaje W Sprzecznosci
z uchwatg poprzednia, moca ktdrej S$ledztwo przeciw niemu zanie-
chanem zostato. Pierwszg razg bowiem Aj. uwolniony zostat na
podstawie orzeczenia lekarskiego, ktére nie odmawialo mu wiasno-
wolnosci v/ ogoble, lecz uznalo go chwilowo bezwlasnowotnym



w d 8. sierpnia 1870. r., druga raza, gdy nie tylko stwierdzonem
nie zostalo, jakoby dopuscit sie przestepstwa bezposrednio przed
napadem, lub po takowym, ale sam oskarzony nawet nie twierdzit
wrecz, aby d. 27. marca 1871. doznat napadu, nie mozna bylo przy-
pusci¢ bezwiasnowolnosci przemijajacej, a 0 bezwiasnowolnosci trwa-
fej juz wcale mowy niema; dlatego Aj. rnusiat by¢ skazanym, a sad
postapit sobie jak najsumienniej, uwazajgc nerwice ktOrg oskarzony
cierpi, i wynikajagcg ztad drazliwos¢ jako okolicznos¢ tagodzaca.

JakkolwiekbadZz jestem mocno przekonany, ze z cztowiekiem
tym lekarze jeszcze nieraz spotyka¢ sie beda, badz w wiezieniu,
badz w zakladzie dla oblgkanych. Padaczka nie moze wprawdzie
uchodzi¢ jako list zelazny dla zbrodniarza, i dlatego nazwatem
wyrok sgdowy ostatni stusznym i sprawiedliwym; jezeli jednak
zwazymy, jaka epileptyk ten ma przesztos¢ za sobg i jaka przysztos¢
przed sobg— nie trudno przewidzie¢, ze go czeka tylko wiezienie
albo dom obtgkanych, a lekarz, ktory bedzie powotanym do oce-
nienia jego stanu umystowego, przy Sledztwie ponownem, ktore
zapewne w niedalekiej przysztosci okaze sie potrzebnem, zmuszonym
bedzie zastanowi¢ sie dojrzale, czy ma przed sobg zbrodniarza lub
obtgkanego. Symulacja, choéby nawet zostata sprawdzona, w niczem
rzeczy nie zmieni, poniewaz epileptycy sga bardzo skionnymi do
udawania, a oznaczenie granicy, gdzie u czlowieka tego ustanie
przestepstwo, a rozpocznie sie oblgkanie, bedzie zadaniem bardzo
trudnem, gdyz ustawiczne walesanie sie cztowieka, pozbawionego
sposobu utrzymania sie, roszczacego sobie nieuzasadnione pretensje,
a przezto ciaggle Scierajgcego sie z wiadzami, jezeli nie jest juz
wynikiem i objawem rozwijajgcej sie, a wiec nie wybitnej jeszcze
choroby umystowej, to z pewnoscig prowadzi do takowej, zwlaszcza
pod wplywem zakorzenionej od kilkunastu lat padaczki. Czesty
i dluzszy pobyt w wiezieniach naszych, o ktérych niestosownem
urzadzeniu zbyteczngby bylo rzeczg rozwodzi¢ sie, zapewne nie
przyczyni sie do utrzymania w réwnowadze umystu skotatanego,
ktéry juz stangt na owej granicy, gdzie rozroznienie zdrowia od
choroby staje sie prawie niepodobnem.

Idjotka oskarzona o podpalenie.

Pyromanja, jedna z monomanji, ktora sie wylegta w glowie
Platnera czy Osiandra, do niedawna jeszcze zaprzatata umy-
sty psychiatrow, lekarzy saddwych, a zwiaszcza prawnikdéw, -pomi-
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mo, ze Cas per, jeszcze wr. 1846, w pieknej i gruntownej rozpra-
wie, opartej na wykazach statystycznych i wielkiem dos$wiadczeniu
sadowo-lekarskiem, wykazat, jak dalece przypuszczenie tej mono-
manji jest bezzasadnem. Mniemano, ze poped do podpalania, wyste-
puje wylgcznie u dzieci, i to przewaznie u dziewczat, w okresie
rozkwitu, i w tym wiasnie okresie szukano przyczyn popedu sa-
mego, spuszczajgc catkiem z uwagi, Ze podpalenia dopuszczajg sie
przeciez i osoby starsze, ktore okres rozkwitu juz dawno przekro-
czyly. Praca Casper'a powoli tylko zdotata rozrzedzi¢ mgte uprze-
dzenia, ktérg szerzyta na okoto siebie btedna teorja, a pomimo,
ze nietylko pyromanja, ale i reszta jednobtedéw, juz pochowang
zostata w wielkim skiladzie bezuzytecznych rupieci, majgcych tylko
warto$¢ historyczng, jeszcze w niniejszym przypadku mielismy za-
dane sobie pytanie, czy oskarzona cierpi pyromanja?

Bez watpienia, tak ludzie zdrowi na umysle, jakotez oblgkani
dopusci¢ sie moga podpalenia; pobudki, ktéremi sie powoduja
pierwsi, bywajg roznorodne, a jezeli pobudka nie pozostaje w za-
dnym prawie stosunku do doniostosci czynu, to okolicznos$¢ ta
wcale jeszcze nie dowodzi zboczenia umystowego; tak n. p. mialem
do ocenienia stan umystowy kobiety, ktOra podpalita chate wiesnia-
czki za to, ze jej poduszki pozyczonej zwrdci¢ niechciata, a jednak
oskarzona okazata sie catkiem zdrowg na umysle; w takich razach
odgrywaja wielkg role zemsta, a przedewszystkiem tatwos$¢ pomszcze-
nia sie przez podpalenie, potaczona z nadziejg, ze czyn ujdzie bez-
karnie. U ludzi za$, ktorych umyst z jakiejkolwiekbadZz przyczyny
jest uposledzony, stosunek miedzy pobudka a czynem bywa o wiele
mniej odpowiednim, nadto, pobudka moze by¢ bardzo btahg (jak
w przypadku niniejszym), urojong (jak w przypadku nastepnym),
lub wreszcie oblakani, zwilaszcza niedotezni na umysle, podpalajg
bez najmniejszej pobudki. Dlatego dochodzac stanu umystowego,
ludzi oskarzonych o podpalenie, nie powinnismy sie zrazu oglada¢
za czynem, ani pobudka onego, lecz wyrobi¢ sobie nasamprzdd
zdanie, czy mamy do czynienia ze zdrowiem lub upo$ledzeniem
umystowem, gdyz czyn sam lub pobudka do niego, nie stanowig
jeszcze zadnej podstawy do ocenienia, czy mamy przed sobg zbro-
dniarza lub cztowieka chorego, a tern mniej, jakg forme obitgkania,
gdyz podpalenia dopuszczajg sie tak matotki, jako' cierpigcy pa-
daczke, zadume, manje, pomieszanie i niedoteztwo umystowe, a rze-
czg jest obojetna, czy obigkany dopuscit sie podpalenia lub innego
czynu gwattownego, skoro go raz za obigkanego uznajemy. W pra-
ktyce mojej sadowo-lekarskiej, spotkatem sie z podpalaczami tak
zdrowymi na umysle, jakotez oblgkanymi, a dziwnym sposobem
nigdy z osobami mniej niz 25 lat liczacemi, co rzuca jaskrawe
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Swiatlto na o6w poped do podpalenia w okresie rozkwitu wedtug
teorji dawniejszej.
*
* *

Dnia 13. Marca 1867 roku zgorzata we wsi W. chata wie-
$niaka Kazimierza M. O podpalenie podejrzywano wiesniaka J. K.,
gdyz tenze od niejakiego czasu zyt w niezgodzie z Kazimierzem
M., a nawet w wilje pozaru grozit ostatniemu, ze go nieszczescie
spotka. To tez J. K. natychmiast uwiezionym zostat; w kilka dni
po jego uwiezieniu atoli zjawita sie u wojta zebraczka Kata-
rzyna M., oswiadczajac dobrowolnie, ze ona jest sprawczynig po-
zaru, i ze czynu tego dopuscita sie w skutek dluzszej namowy ze
strony J. K., ktory jej za podpalenie Kazimierza M. obiecat daé
utrzymanie na cate zycie, a nadto 5 reiiskich gotéwka.

Kobieta ta, lat 30 liczaca, we wsi jako ,glupkowata” znana,
w pierwszem dzieciectwie swem stracita rodzicOdw; pozbawiona
wszelkiej opieki, walesata sie po wsi, utrzymujac sie z jatmuzny.
W skutek obcowania cielesnego z mezczyznami, zachodzita kilka-
krotnie w cigze, a w nastepstwie tego kilkakrotnie miata wytoczone
sobie $ledztwo w sadzie powiatowym w W., juzto o spedzenie
ptodu, juzto o utopienie dzieciecia swego; Sledztwa te atoli kazdg
raza, zaniechane zostaty.

Do podpalenia chaty Kazimierza M., do ktorego najmniejszej
nie miata nienawisci tub ztosci, miat jg przez czas dluzszy nama-
wia¢ J.K., az wreszcie na warunki jego przystata i postarawszy sie
o zapaitki, korzystata z chwili stosownej, podpalita strzeche, a na
widok ptomienia przelekta sie i uciekta w krzaki, a po6zniej do wsi
pobliskiej, gdzie u jednego z dawniejszych swych wielbicieli przeno-
cowata. Dreczona zalem, zwierzyta sie proboszczowi miejscowemu,
a idac za jego porada, oddata sie w rece wojta.

Przestuchana w sadzie powiatowym w W. powtorzyta pierwo-
tne zeznanie swoje, uzupetniajagc takowe nowemi szczeg6tami, pod-
czas gdy J. K. stanowczo wszelkiego wspétudziatu i wiadomosci
sie zapierat. Sedzia Sledczy atoli, ze wzgledu na przesztos¢ Kata-
rzyny M. i na stan jej 6wczesny, uwazat za potrzebne poddac oska-
rzong obserwacji lekarzy sadowych w W. i zazada¢ od nich
orzeczenia co do jej stanu umystowego. Gdy znawcy ci orzekli, ze.
Katarzyna M. jest poczytalna, $ledztwo przeciw niej przeprowadzo-
nem zostato; przy rozprawie ostatecznej, odbytej w Krakowie na
dniu 14. listopada 1867 r., obzalowana znéw zeznanie swoje po-
wtorzyla; gdy jednak polecono jej, to co przed chwilg zeznata, po-
wiedzie¢ w obecnosci wspotoskarzonego J. K., Katarzyna M. nagle
odwotata zeznanie swoje o tyle, o ile takowe bylo obcigzajgcem dla
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J. K., zapewniajac, ze ona sama wylacznie jest winng, Ze chciata
tylko pomsci¢ sie na J. K. za to, ze jej jatmuzny odmowit, chate
za$ Kazimierza M. podpalita z tego powodu, Ze ostatni odmowit jej
raz noclegu. J. K. natychmiast uwolnionym zostat, a rozprawe
przeciw Katarzynie M. odroczono, poniewaz wsrod takowej nasuneta
sie sgdowi watpliwosé, azali oskarzona jest zdrowg na umysle. Za-
razem sad poruczyt dochodzenie tej okolicznosci §. p. Dr. Jaku-
bowskiemu i zdajagcemu sprawe.

Na podstawie Kkilkakrotnego badania Katarzyny M., oraz na
podstawie aktéw Sledczych i opowiadania kobiet w jednej kazni
z badang uwiezionych, zestawiliSmy nastepujace szczegéty do oce-
nienia stanu jej umystowego stuzy¢ majace:

I. Przesztos¢ Katarzyny M. Badana, coérka biednych
wioscian, juz w dzieciectwie swojem stracita rodzicdw. Jako sierota
bez opieki, jakiejkolwiek sama sobie pozostawiona, wzrosta przy
pomocy mitosierdzia wioscian. Ze za$ ludzie ci niekoniecznie dla
niej byli szczodrymi, dowodzi nedzna i nikla budowa jej ciata, na
ktdrem wyryte jest pietno glodu, niedostatku i braku wszelakiej
opieki. Smutnem zaiste jest samo przez sie potozenie biednego,
skazanego na mitosierdzie bliznich swoich; lecz stokro¢ smutniej-
szym jest los osierociatego dzieciecia, dorastajgcego wsrod naszych
stosunkéw gminnych na wsi o zebraczym chlebie. Stworzenie takie,
jezeli nie ginie z glodu, mrozu i wilgoci, marnieje pod wzgledem
umystowym; brak opieki i wychowania nie dozwala rozkrzewi¢ sie
wladzom umystowym, a ostatecznie S$ciera z istoty takiej znamie
cztowieczenstwa. Prowadzita tez Katarzyna M. zywot zwierzecy,
chodzagc od chaty do chaty i kazdg noc pod inng przepedzajgc
strzechg. Lecz w miare jak wychodzita z lat dzieciecych, ustawaty
i wzgledy bliznich; od zaniedbanej pod kazdym wzgledem dziewczyny,
wymagano, aby przestata by¢ ciezarem dla innych, odmawiano jej
nawet noclegu. W tak rozpaczliwem potozeniu, Katarzyna M. za-
czeta, zwlhaszcza pod zime, zakrada¢ sie do chat i szop, ale poste-
powanie to, do ktérego znaglita jg potrzeba, wyzyskiwala litos¢
ludzka. Ot6z przewodnik miodziezy wiejskiej, ktdrego badana jeszcze
dotad z niejakg dumg profesorem nazywa, ofiaruje jej goscinng
szope na zime, ale pod warunkiem, aby dogadzata chuci jego
ptciowej. Panienstwo za nocleg! tu rozpoczyna sie drugi okres
smutnego jej zycia. Swiatto profesora wiejskiego roztwiera nagle
przed nig uroczg przysztos¢; dziewczyna biedna, pogardzona, przy-
chodzi do przekonania, Ze pomimo ubdstwa posiada cos, co jej
toruje przystep do szop i szpizarn bliznich swoich, i aby ulzy¢
niedoli swej, hojnie szafuje tym skarbem swoim wszedzie i zawsze.
Zycie to sprosne prowadzi jg do zbrodni. Pierwszy ptdd spedza,
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zdaje sie w skutek namowy uwodziciela, i ten czyn otwiera jej po
raz pierwszy wrota wiezienia; nastepnie topi drugie dziecko swoje
donoszone i zywe, na zlecenie kochanka, w skutek czego powtornie
dostaje sie do aresztu w W. Mimo zaniechania Sledztwa przeciw
niej, za powrotem do wsi, odbiera, z faski wdjta, chtoste dotkliwg;
kije wiec miaty by¢ karg i $rodkiem poprawczym na to, co zawi-
nit brak wychowania i opieki. Skutecznos¢ tego $rodka okazata
sie z nastepnego jej czynu, ktory ja po raz trzeci witracit do wie-
zienia i stat sie przedmiotem obecnego dochodzenia. Kilkomiesieczny
jej pobyt w wiezieniu w W. i w Krakowie, w towarzystwie prze-
bieglejszych, bardziej od niej zepsutych kobiet, nie byt rowniez dla
niej $rodkiem zbawiennym, jak to pézniej zobaczymy.

Il. Wyciag z aktdw co do stanu jej umystowego.

1) Katarzyna M., przestuchana dnia 2. Kwietnia 1867 przez
sedziego Sledczego w W. ttomaczy sie catkiem dobrze, utrzymuje
z poczatku, ze nigdy nie byla karana, a w koncu uzupetnia zezna-
nie swoje, ze przed 8 laty wieziong byta z powodu dzieciobdjstwa,
ale wyszta bez wyroku. Zresztg, przy nastepnych przestuchaniach,
rowniez dobrze sie ttomaczy; przyczyne ztosci wioscianina J. K. do
Kazimierza M. podaje dokladnie.

2) Poszkodowany Kazimierz M. zeznaje, ze Katarzyna M.
chodzita jak btedna po zbrodni, ze uchodzi na wsi za ,,poigtupia-
stg,“ niektorzy za$ twierdza, ze tylko udaje.

3) Wojt Antoni W. podaje, ze Katarzyna M. uchodzi powsze-
chnie za dziewczyne niemajgcg spetna rozumu, ze jest glupkowata,
zyje jedynie z jalmuzny; od kilku lat odgrazata sie bez przyczyny
rozmaitym gospodarzom, ze ich podpali. Dalej powiada, ze ona jest
wprawdzie ghlupkowats, lecz to potrzeba przypisa¢ jedynie wycho-
waniu (!) jej; wczas jg odumarli rodzice, a tern samem nikt sie o
nig nie troszczyk, nie majac najmniejszego utrzymania, nie miata
tez stalego mieszkania i starajgc sie o zaspokojenie bytu od wsi
do wsi jak bydle jakie bigkata sie. Ghlupkowatos¢ jej jednak nie
dochodzi do tego stopnia, aby nie wiedziata, co czyni, i aby nie
mogta poja¢ tatwo (1) nastepstw kazdej swej czynnosci. Ze wie-
dziala, iz podpalajac, zle czyni, to tatwo wnosi¢é mozna bylo z ca-
fego jej obejscia sie, ucieczki po podpaleniu, p6zniejszego przyzna-
nia sie wtedy dopiero, gdy ksiadz rozgrzeszenia dac jej odmowit,
jakotez z objawionej skruchy.

4) Proboszcz X. B. podaje, ze Katarzyna M. nie jest bynaj-
mniej pozbawiong rozumu do tego stopnia, aby nie wiedziata, co
czyni, jest ona ograniczong wprawdzie, co w technicznem wyrazeniu
nazywa sie idjotyzmem, a ze jest ograniczong, to tylko przypi-
sa¢ nalezy jej moralnemu pognebieniu, gdyz rodzice jg wczas odu-
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marli, a zostawszy sierotg w nedzy, zniewolong byta do chodzenia
za jatmuzna.

5) Orzeczenie znawcow lekarskich w W. opiewa, ze
Katarzyna M. ma pamie¢ dosy¢ dobra, i nie jest na umysle obla-
kang, lecz brak opieki od lat dziecinnych, tutacze zycie po Zzebra-
ninie, troski o zaspokojenie pierwszych potrzeb, wpltynety na nig o
tyle, ze jej wiadze umystowe sg bardzo malo rozwiniete, lecz je-
dnak o tyle, ze ma pojecie i rozrozni¢ potrafi, co jest dobrem lub
ztem. Lekarze oswiadczajg w koncu, ze badana jest poczytalna.

6) Z protokotu spisanego przy rozprawie ostatecznej, w dniu
14. Listopada 1867 odbytej, wynika, ze Katarzyna M. opowiadata
dokfadnie caty fakt z dodatkiem, ze gdy strzecha sie zajeta, za-
czeta krzycze¢, aby wychodzili ludzie z chaty palacej sie; podpalita
za$ z namowy J. K. ,bo nie bylo we wsi nikogo drugiego, coby
tak ustuchat jak ja.* W chwile pdzniej za$s na zadanie sadu, aby
wspétoskarzonemu J. K. do 6cz powiedziata, co wiasnie zeznata,
odpowiada: ,,A jak niewinnie na nich bede gada¢, to oni (J. K.
powiedza, ze to nieprawda. Sama podpalitam, oni mnie do tego
nie namawiali“. Po wyjsciu J. K. z sali ttomaczy sie, ze tegoz
pociagneta, bo miata na niego zto$¢, poniewaz jej jatmuzny nie
dawal, i ze sama bez namowy innych oskarzyla J. K.

I1l. Zdania towarzyszek wieziennych o Katarzynie
M. Badana w kazni zachowuje sie catkiem dobrze i spokojnie, przez
dzien przesiaduje za piecem, w nocy sypia dos¢ dobrze, cho¢ sie
czasem zrywa ze snu, jada mato, od czasu do czasu odzywa sie
do towarzyszek, po wiekszej czeSci za$ milczy; co do zarzuconej
jej zbrodni, ttomaczy sie rozmaicie, juz to, ze rozmysinie oddata
sie sgdowi, chociaz czynu wcale sie nie dopuscita, juz tez to, ze
podpalita ze ztosci.

IV. Rozmowy nasze z Katarzyng M. Przy pierwszem
widzeniu sie z nig, odpowiedzi jej byly w pierwszej chwili tego
rodzaju, ze nalezato jg uwazaC za catkiem glupig. Ale wnet prze-
mogto inne zdanie. Pokazato 'sie, ze badana zna az nadto dobrze
przesztos¢ swojg, pamieta jeszcze matke, ojca i wie, na jakie
choroby oni umarli; przypomina sobie dokfadnie macoche, i razy
w gltowe, ktére od niej odbierata, za to, ze w nocy bezwiednie
mocz oddawata, wie, ze po $mierci macochy umieszczono ja na
jaki$ czas w karczmie, zkad jg brat wyniost, méwi, ze brat ten
stuzy w Rosji, i to w Miechowie, opowiada 0 zyciu swojem na
wsi, gdy chodzita po prosbie, o stosunkach z nauczycielem wiejskim
i parobkami, z ktorymi spétkowata za jatmuzne, bo ich nie ko-
chata, ze po urodzeniu pierwszego dziecka zandarmi przysadzili jej
pie¢ renskich od profesora na utrzymanie dziecka, ze jedno dziecko



utopita, ze pracowa¢ nie mogta, bo jej sie w glowie macito, zwia-
szcza €O miesigc na now, a przy kazdym takim napadzie musiata
sie potozyC i przespa¢ sie. Czyn swdj ostatni opowiada raz w ten
sposob, ze J. K. przyobiecat jej piec¢ reniskich i wieczyste utrzyma-
nie, drugi raz, ze poszkodowany Kazimierz M. odmowit jej noclegu,
w skutek czego kupita w karczmie zapatki i podpalita mu strze-
che. Widzac ptomien uciekta miedzy krzaki, bo sie bata aby po-
szkodowany jej nie zabit, potem przeszta za Rabe do lesniczego i
tam w stodole przenocowala; tamze zwierzyta sie jakiejs kobiecie,
bo niedobrze jej bylo w sumieniu. Za zbrodnie chce pokutowaé
cho¢ 15 lat, a gdyby uwolniong zostata, zachowa sie dobrze i juz
grzeszy¢ nie bedzie. ,Zle zrobitam, pokusito mnie, Boze uchowaj
kazdego, juz wiecej robi¢ tego nie bede.” Jak przyjdzie do domu
odbierze od bratowej pie¢ renskich, ktore jej sie naleza jako spla-
tek od gruntu po bracie, z ktorego bratowa dotad nie uiscita sie,
poniewaz musiata placi¢ dziesiecine do powiatu, i za te pienigdze
kupi sobie koszule, suknie, maki, a reszte schowa na'trumne i
pogrzeb; gdyby za$ bratowa nie chciala dobrowolnie zaptaci¢, $cia-
gnie jg do W. (do sadu). Podania te powtarzata Katarzyna M. za
kazdem pozniejszem widzeniem sie z nig; raz zapytata sie nadto,
czy, jezeli bedzie skazang odwieziong zostanie do Lwowa, bo tego
sobie zyczy, gdyz jej mdwiono, ze tam wiecej dostanie do jedzenia,
a przy tej sposobnosci mogtaby i kolej zelazng zobaczy¢. Przy
ostatniej jednak rozmowie z nig odwotata zeznanie swoje, utrzy-
mujac, Zo ona wecale nie podpalita, Ze cierpi niewinnie, ze wcale
zapatek nie kupowata i t. d.; pokazato sie atoli, ze towarzyszki
wiezienne tak jg pouczyty.

V. Stan obecny cielesny Katarzyny M. Co do wieku
badanej, niema pewnosci zupetnej. Sama podaje wiek swoj, raz na
lat 15., drugi raz na 30.; Sad w W. przypuszcza, ze ma lat 28,
urzad parafialny 37. Gdy badana juz w r. 1858. znajdowata sie
pod $ledztwem z powodu spedzenia ptodu, przypusci¢ nalezy, ze
liczy najmniej 26—30 lat, aczkolwiek miodziej wyglada. W ogdle
budowa jej jest mocno uposledzona; cata jej posta¢ robi przykre
wrazenie; badana przedstawia sie bowiem jako osoba niskiego
wzrostu i szczuptego ciat otworu, zgarbiona (ale nie garbata, jak
ja opisali lekarze sadowi w W.), z glowg ustawicznie ku ziemi
schylona, ktora nieco podnosi, kiedy sie z nig mowi. Tylogtowie
wielkie, czotlo mate, oczy mdle, szczeki naprzéd wysuniete, cera
zz06kkka, wyraz twarzy — niesmiato$¢ i niepewnos¢, nadto wielkie
cierpienie zdradzajacy, mowa placzliwa, blagajgca, ze tak powiem
zebracza, — klatka piersiowa ptaska, piersi i brzuch obwiste, — do-
dajmy jeszcze ciagle skubanie i drapanie sie, narzekanie na bol



i macenie sie w glowie, na duszno$¢, zimno i gtdéd, oraz brak
miesigczki, — a mamy przed sobg obraz fizyczny Katarzyny M., u kto-
rej zreszta wykaza¢ nie mozna zadnego, wazniejszego zboczenia.
VI. Zdanie lekarskie. Zebrawszy materjat stuzy¢ majacy
za podstawe do orzeczenia, wypada teraz zastanowic sie blizej nad
stanem umystowym Katarzyny M. Z przytoczonych szczegotow
wynika, ze mamy do czynienia z istotq uposledzong pod wzgledem
cielesnym, a nie rozwinietg pod wzgledem umystowym. Doswiad-
czenie uczy, Ze dzieci podrastajace bez opieki i wychowania, nie
rozwijajg wladz umystowych, stajg sie idjotami. Idjotyzm zas,
wystepuje w rozmaitych stopniach i odcieniach, i jak z jednej
strony, najwyzsze jego rozwiniecie z trudnoscig odrozni¢ sie daje
od niedoteztwa umystowego, przedstawiajgcego catkowite zatracenie
wihadz umystowych, tak z drugiej, nizsze jego odcienia zbaczajg
tylko nieznacznie od stanu prawidlowego; w pierwszym razie oczy-
wiscie niema mowy o wiasnowolnosci, w drugim za$ dojrzalej
trzeba rozwagi do ocenienia, azali stan talii za prawidlowy, lub
nieprawidtowy uwaza¢ wypada. Otéz taki wiasnie stan znacho-
dzimy u Katarzyny M. Na pierwszy rzut oka wydaje sie ona catkiem
glupia; poOzniej jednak przychodzi sie do przekonania, ze wiadze
umystowe jej sa tylko mato rozwiniete, a w czesci przygnebione,
w skutek wattosci calego ustroju i jakiego$ od czasu do czasu
wystepujacego bdlu gltowy, ktorego blizej okresli¢ nie mozna.
Przypatrzmy sie Katarzynie M. a dostrzezemy, w jak ciasnem kole
obracajg sie jej wiadze umystowe. Wie§ W. i najblizsza okolica, —
otoz caty znany jej dokiadnie orbis terrarum; miasto W. wzbudza
u niej zarazem postrach i poszanowanie; tam bowiem trzy razy
siedziata w areszcie, tam praw swoich poszukiwa¢ zamysla. Juz
po za kraficami znanego jej Swiata lezy kraj ,,Moskwa“, o ktérym
wie dla tego tylko, ze brat jej stuzy tam w Miechowie; o kolei
zelaznej styszata dopiero w wiezieniu i radaby jg raz zobaczyc,
chciataby tez pozna¢ Lwow, o ktorym réwniez w kryminale styszata
duzo dobrego, a gtownie, ze w wiezieniu tamecznem wiecej dostanie do
edzenia. O pienigdzach wysokie ma wyobrazenie; piecioma refskiemi,
nalezacemi jej pono od bratowej, chciataby sobie przysziosé, a nawet
pogrzeb piekny zabezpieczy¢, w ogble papier 5-cio reriskowy odgrywa
wazng role w jej zyciu: 5 zir. obiecuje jej J. K. za podpalenie,—
5 zkr. nalezy jej sie od bratowej,—b5 zir. ,,przysadzili“ jej zandarm,
od ,,profesora“ na utrzymanie dziecka przez niego sptodzonego. Nie
umie Katarzyna M. ani czyta¢, ani pisa¢, nie zna zadnej a zadnej
roboty recznej. Na spowiedzi, przed ostatnim czynem, nigdy nie byia,
»,00 jej nikt chustki pozyczy¢ niechciat”, pacierz i dziesiecioro
przykazan umie wprawdzie na pamie¢, ale na zadanie recytuje
4



takowe jak papuga z najwieksza obojetnoscig z rekami zalozonemi
i gadaniny tej nie przerywa mimo polecenia, dopoki wszystkiego
nie odmoéwi. Pojecia winy i nastepstw takowej, a wiec zdolnosci
rozréznienia tego co czyni¢ sie godzi, lub nie, odmowic jej nie mozna,
i wie ona przynajmniej teraz, ze zle postgpita, wiedziata o tem
i podczas spetnienia czynu, bo zeznaje, Ze ,nogi trzesty sie pod
nig, gdy podpalata“, uciekta miedzy krzaki, gdy ptomien zoczyla,
z obawy, aby jej nie zbili. Lecz jak z jednej strony, zdolnos¢
rozwazania skutkOw postepowania swego i odrdézniania dobrego od
ztego, jak niemnej okazania skruchy za popetnienie czynu, samo
przez sie niczego jeszcze nie dowodzi, tak z drugiej, ocenienie stanu
umystowego nie moze polega¢ na pojedynczych okolicznosciach,
lecz opiera¢ sie musi na ogole objawdw fizycznych i umystowych.
Objawy te przemawiajg wprawdzie za tem, ze Katarzyna M. zdolng
jest odrozni¢ dobre od zlego, ale zarazem, ze w skutek cierpienia
cielesnego, przygnebienia i niedostatecznego rozwoju wiadz umy-
stowych, nie posiadata odpowiedniego hartu, aby wstrzyma¢ sie od
czynienia ztego. Kto zdaniem wszystkich $wiadkow uchodzi w okolicy
za osobe glupkowata, kto sie bigka ustawicznie i za jatmuzne
cielesnie uzywac sie daje, po takiej osobie trudno spodziewac sie
owej silnej woli, ktora jest potrzebna, aby oprze¢ sie podszeptom,
namowom i pokusom. To tez przy rozprawie ostatecznej, stusznie
powiada o sobie: ,w catej wsi nie bylo drugiego, coby byt tak
postusznym, jak ja“. Uwodziciel poleca jej utopi¢ dziecko, — ona
nie namysla sie wcale i topi je. Czyz po takim czynie trudno byto
naméwi¢ ja do podpalenia? Poniewaz trudno przypusci¢, aby
badana dopuscita sie podpalenia wsréd napadu nerwowego, raz ze
nie jest wcale sprawdzonem, czy podanie jej, jakoby napady takie
cierpiata, jest prawdziwem, a powtdre, ze sama twierdzi, ze napad
taki zmusza jg do spania, i ze w dniu, w ktérym czyn popetnita,
byta wolng od napadu, — poniewaz nie mozemy takze przypuscic,
iz podpalajac, powodowata sie zemstg, do ktdrej nie miata powodu
wedtug twierdzenia poszkodowanego, — gdy wreszcie nie znajdujemy
zadnej innej pobudki, nie mozemy uwolni¢ sie od nasuwajacego sie
nam koniecznie domystu, ze Katarzyna M. podpalita tylko z namowy,
pomimo, Ze zeznanie swoje pierwotne w tym wzgledzie przy roz-
prawie odwotata. Ghupkowaci najczesciej sg bardzo powolnymi,
i aczkolwiek zdarza sie, ze i gniewem sie unoszg, to przynajmniegj
w zyciu Katarzyny M. nic podobnego nie znajdujemy. Wprawdzie
wojt twierdzi, ze sie gospodarzom odgrazata, lecz podanie to jego,
niczem nie poparte, zbijajg zeznania wszystkich innych Swiadkow,
a nawet poszkodowanego. llez to razy w ciggu lat kilkunastu
odmawiano jej noclegu, a przeciez nikogo nie skrzywdzita; bytozby
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to wiec prawdopodobnem, aby miata za jednorazowe odmowienie
noclegu podpali¢ chate biednego wiloscianina? Nie przypuszczamy
tez, ze Katarzyna M. podpalita bez zadnej pobudki; w tym razie
musialaby by¢ catkiem niedotezng na umysle, 0 czem z przyto-
czonych juz powodow mowy niema Jak dalece za$ Katarzyna M.
ulega namowie, wynika takze z tad, ze w ostatnim czasie, w obec
nas, wypierata sie czynu swego, podczas gdy w S$ledztwie i przy
rozprawie otwarcie don sie przyznafa i znajwiekszg skruchg oswiad-
czyla gotowos¢ ,,odsiedzenia kary choéby przez 15 lat*; a wreszcie,
na przedstawienie nasze, przyznata zndw, ze towarzyszki wigzienia
radzity jej, aby sie tak bronita. Widzimy wiec, Ze Katarzyna M.
czyni to, co jej inni kazg, nie zastanawiajac sie wcale nad prawoscig
lub nieprawoscig poleconej jej czynnosci, jednakowoz czyni prze-
waznie to, co z niejakg korzyscig dla niej jest potaczonem. Wyko-
nywanie za$ poruczonych jej czynnosci, zdradza pewne, prawdziwie
dziwaczne pojmowanie rzeczy i sposobu uskutecznienia takowych.
Z tych powodoéw orzekamy, ze Katarzyna M. nie jest odpowiednio
wiekowi swemu rozwinieta, ani pod wzgledem fizycznym, ani umy-
stowym, Ze jest idjotkg nizszego stopnia, i ze wilasnowolnoscé
jej jest znacznie zmniejszong.

* #

Sad krajowy uchwalit zaniechanie zupetne $ledztwa, wskutek
czego Katarzyna M. na wolno$¢ wypuszczong zostata. Pod pewnym
wzgledem wiec Sad nie przychylit sie do zdania naszego, o ile przy-
puscit, ze oskarzona jest catkiem niepoczytalng, albo przynajmniej,
ze poczytalnos¢ jej w ogole jest watpliwg. Jezeli lekarz sadowy
nigdy nie moze rosci¢ sobie pretensji, aby sad zawsze na zdaniu
jego polegat, gdyz zdanie lekarza jest tylko zdanie m znawcy, ktore
sad moze uwaza¢ za odpowiednie lub nie odpowiednie, a ktorem
wcale krepowac¢ sie nie potrzebuje, — to zapewne z tej swobody,
ktorg sad sobie waruje, zadowolonym bedzie znawca w tych przy-
padkach, jezeli orzeczenie sgdowe jest tagodniejszem, anizeli zdanie
lekarskie, choéby juz z tego powodu, Ze owa mania excusatoria,
ktorg zdaniem niektérych prawnikdw cierpie¢ majg lekarze sadowi,
okazuje sie w takich razach tern czem w istocie jest, — marg
wylegla w wyobrazni tych, ktérzy nie wiedzac, albo spuszczajac
z uwagi, Zze na ulomnosci ludzkiej zna sie lekarz najlepiej, nie
wierzg tez, aby istniato u czlowieka zboczenie umystowe, jezeli
go sami nie dostrzegaja, i lekarzy, ktorzy w takim razie lepiej
widza, obwiniajg o dgzno$¢ do usprawiedliwienia, w obec sadu,
kazdego zbrodniarza.



V.

Melancholik oskarzony o podpalenie.

Paolo Zacchia, jeden z pierwszych autorow sgdowo-lekar-
skich twierdzi, ze : ,,nullus morbus fere est, gui facilius et freguentius
simulan soleat, quam insania“. Twierdzeniu temu zadaty kiam
doswiadczenia psychiatrow i lekarzy sadowych. Udawanie chorob
umystowych nie jest ani czestem, skoro stosunkowo tak rzadko z niem
sie spotykamy, ani tatwem, skoro tak rzadko udaje sie symulantowi
przeprowadzi¢ szczeSliwie role swojg. Mimo tego doswiadczenia,
i pomimo, ze z tego powodu powstajemy przeciw zapatrywaniu
dawniejszych lekarzy, ktorzy w kazdym oskarzonym chcieli widzie¢
symulanta,— przystepujac do badania stanu umystowego cztowieka,
ktory pozostaje pod Sledztwem sgdowem, nie spuszczamy nigdy z uwagi,
ze mozemy mieC przed sobg nietylko cztowieka zdrowego lub cho-
rego na umysle, ale tez i symulanta, — lecz przystepujac do badania
bez powzietego z gory uprzedzenia, staramy sie w kazdym szcze-
gotowym przypadku wyrobi¢ sobie zdanie bezstronne. Zapewne
zdarzajg sie przypadki, w ktorych lekarz sgdowy moze stanowczo
orzeka¢, ze ma przed soba zdrowego, chorego, lub symulanta,
a przypadki te najbardziej zadawalajg tak sad, jako znawce; lecz
0 wiele czesciej spotykamy sie ze stanami, w obec ktérych od-
powiedZ nasza na pytanie : czy zdrowie, czy choroba umystowa?
nie moze by¢ tak stanowczg, bo czyz to zawsze jesteSmy w stanie
znales¢ i okresli¢ owa granice miedzy stanem fizjologicznym a pato-
logicznym? Nieréwnie trudniejsze jeszcze s przypadki, w ktorych
mamy do czynienia z cziowiekiem, ktdérego koniecznie za
symulanta, a mimo to za oblgkanego uzna¢ musimy.
Doswiadczenie bowiem uczy, ze udawanie wcale nie wyklucza
obtakania, owszem, ze ludzie cierpiagcy pewne zboczenia umystowe.



lub pewne nerwice, sklonni sg bardzo do udawania. Co6z wiec
z tego, zeSmy w takim razie wykazali udawanie, skoro takowe jest
tylko jednym z objawdw oblgkania, a przynajmniej nie moze stuzy¢
za dowod, ze badany jest zdrowym na umysle? Nieinamy wiec
w takich razach alternatywy, ze badany albo przedstawia sie
w prawdziwem S$wietle, albo udaje, skoro uwzgledni¢ musimy
jeszcze przypadek posredni, ze badany wprawdzie udaje, ale mimo
to, przedstawia sie w Swietle prawdziwem, ze jest obigkany
i udaje zarazem, za$ nie udaje oblgkania. Owe wszystkie $rodki
mniej lub wiecej barbarzynskie, ktoremi sie do niedawna postugi-
wano, w celu wybadania symulacji, do czeg6z one prowadzg i czy
sg cho¢ po czesci tylko usprawiedliwione, skoro przekonawszy sie
przy ich pomocy o udawaniu, nie mozemy jeszcze tem samem uwazac
badanego za symulanta i zdrowego na umysle? A przeciez z Ameryki
potnocnej, owego kraju wolnosci par excellence, doszedt nas dopiero
przed 2 laty nowy sposob inkwizycyjny : oto w pewnem miescie,
lekarze sadowi, majac przed sobg czilowieka oskarzonego o zamor-
dowanie zony, syna i sgsiada, a szamoczgcego sie jak szaleniec,
postanowili znieczuli¢ go za pomocg chloroformu, w celu przeko-
nania si¢, czy istotnie cierpi oblagkanie, lub takowe tylko udaje, —
wychodzac z przypuszczenia, ze po przebudzeniu sie ze snu chloro-
formem wywotanego, cztowiek nie odzyskuje od razu pamieci, i ztego
powodu okazuje sie wtedy w Swietle prawdziwem.
Przedsiewzieto wiec prébe; obzatowany bronit sie przeciw znieczu-
leniu, nareszcie zwalczony przez8ludzi-—usnat, przebudziwszy
sie spozierat na okolo siebie zdziwiony i odpowiadat na pytania
,oczywiscie.zgodnie z prawdg”“ ; nagle pamie¢ powrocita, a oskarzony
widzac co zaszio, rozptakat sie i przyznat ze skruchg, ze morderstwa
sie dopuscit. Wiadomos¢ ta przeszta do dziennikdw politycznych
i czasopism lekarskich (ob. Med. Wochenschrift 1870. Nr. 10)
i wywotata okrzyk radosci, z powodu wynalezienia nowo-patentowa-
nego Srodka. Radosci tej nie podzielatem, owszem pospieszytem,
w wykladach moich, wykaza¢ calg nicos¢ barbarzynskiego pomystu,
przekonany bedac, ze lekarze z oburzeniem odrzucg Srodek rozpo-
znawczy, mogacy pociagna¢ za sobg Smier¢ badanego, i ze Swiatli
prawnicy nie zechca polegac na zeznaniach czynionych w chwili, kiedy
cztowiek nie odzyskat pamieci. Nie zawiodta mnie tez nadzieja,
Srodek ow dotad nie przyjat sie w Europie, i zapewne nigdy sie
nie przyjmie, bo tego rodzaju dochodzenie uwilacza godnosci naukj
i lekarza, i staje sie zupetnie zbytecznem, gdy symulacja zdarza
sie tak rzadko, a jezeli sie zdarza, wykazang by¢ moze przy dtuzszej
i cierpliwej obserwacji. Spieszy¢ sie za$ lekarzowi sgdowemu
nie godzi i nie potrzeba; bo sady nasze pozostawiajg pod tym
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wzgledem lekarzom swym wszelkg swobode, a czasem nawet naj-
wyrazniej zadajg dluzszej obserwacji. Tern nie stosowniejszem zdaje
mi sie postepowanie niektorych kolegébw na prowincji, ktdérzy juz
po jednorazowem zbadaniu oskarzonego, nie rozpatrzywszy sie na-
lezycie w aktach, orzekajg stanowczo o stanie umystowym cztowieka,
orzekajg przezto mylnie, ze szkodg nietylko dla badanego, ale i sadu,
o ile okazuje sie nieraz potrzeba ponownej obserwacji.

W praktyce mojej, w przypadku, do ktorego opisania przy-
stepuje, po raz pierwszy nasuneta mi sie kwestja udawania w calem
swem znaczeniu. Ocenienie tego przypadku pod wieloma wzgledami
byto bardzo trudnem; wymagato ono dluzszej obserwacji i wielkiej
cierpliwosci, tak ze strony mojej, jako i kol. Korczynskiego;
jednakowoz nie zatowaliSmy podjetego trudu, gdysmy sie nareszcie
zgodzili na zdanie stanowcze; ogtaszajgc takowe, poddaje je pod
sad Swiattych kolegéw z psychiatryg obznajomionych, trzymajac sie
zasady, ze wihasnie przypadki trudniejsze nie powinny unikac¢ Swiatla
dziennego.

& &

Tomasz Ostafin, wioscianin ze wsi Sutkowic, zglosit sie dobro-
wolnie dnia 28. marca 1871, o godzinie /i na 11-t3 z rana do
sgdu powiatowego w Kalwarji, zeznajagc, ze dnia 26-go t. m. pod-
palit chate wioscianina Jana Maliny w Harbutowicach. Do owej
chwili sad nie miat zadnej wiadomosci o zdarzeniu. Przestuchany
natychmiast Tomasz Ostafin, podaje: ze ma lat 39., jest ojcem
2-ga dzieci, poprzednio nie karany, czyta¢ i pisa¢ nie umie. ,Ja
staje dobrowolnie i zeznaje, ze podpalitem, tylko wysokie sady
raczg uwzgledni¢, ze ja nie mam dobrego rozumu, juz od
przeszto roku, bo jestem zaczarowany i mam poczynione.
Juz od Bozego Narodzenia nie bytem w kosciele, a od zapust nie
mowie pacierza, bo jak zaczne pacierz méwi¢, to zapominam Swiete
stowa. Nadchodzg mnie takze chwile, w ktérych zlty duch w posta-
ciach ludzkich do mnie przemawia, abym sobie zycie odebrat przez
obwieszenie i utopienie, a nie mam juz zadnego przyjaciela na
Swiecie, bo nawet zonie mojej sie zemng sprzykrzylo, i widze, ze
radaby byta, gdybym umart. Sg takze i zli ludzie, ktorzy, gdy im
sie zale, to z drwinami moéwia, abym sie obwiesit. Ja gniewatem
sie na Jana Maling, ze mnie naméwit, abym denuncjowat do
pana sekretarza do lzdebnika Stanistawa Szcz. i Walentego M.
0 kradziez drzewa; ja mam przekonanie, ze oni mnie poczarowali
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i poczynili, i zawsze mnie tern draznili i Smiali sie zemnie, ze wole
Niemcdw, anizeli ich, — a ja sobie coraz wiecej do glowy przybie-
ratlem. Niewiem zkad takie drazliwe Zale na mnie przychodzity.
Moze dwa razy juz od poczatku marca miatem w kieszeni zapaiki,
przygotowane do podpalenia, jednak namyslitem sie, aby tego nie
robi¢. Wybitem sobie z gtowy podpalenie Walentego M., poniewaz
przy jego chatupie ma stodote Marcin Ostafin, ale podpalenie Sta-
nistawa Szcz. nie wysztlo mi z mysli. W niedziele przedpotudniem,
gdy widziatem, ze zona i siostra wybierajg sie do kosciota, prositem
usilnie zony, aby sie z domu nie wydalata, albowiem sie boje, abym
co ztego nie zrobit, dajgc przez to do zrozumienia, abym podpa-
lenia nie dokonal, — a gdy zona przeciez poszta, wiec mnie zly
duch opetat. — Ja zZaluje tego okropnego czynu mojego, oddaje
sie sam w rece sprawiedliwosci i prosze o mitosierdzie“. Do pro-
tokotu tego sedzia dodaje uwage : ,Jakkolwiek Tomasz Ostafin
catkiem rzetelnie, z poczuciem prawego sumienia opowiedziat fakta,
to jednakowoz nie ulega watpliwosci, ze jest cierpigcym na
umysle, w tej manji, iz go zaczarowano, i w kazdym cztowieku,
nawet w swojej zonie widzi swoich nieprzyjaciét, bo mu sie zdaje,
ze kazdy sobie drwi z niego“. Zatrzymany w areszcie S$ledczym
w K. Tomasz Ostafin zachowuje sie spokojnie, —lecz juz d. 5-go
kwietnia o godzinie 7. rano upatrzywszy sobie chwile stosowna,
majac na sobie tylko koszule i gatki przeskakuje mur wiezienny
7—8 stop wysoki i ucieka z wiezienia, spieszagc ku Zebrzydowicom.
W liscie gonczym, wydanym z tego powodu przez sad w K. znaj-
dujemy uwage : ,w mowie jego i zachowaniu zdradzajg sie oznaki
obtakania umystowego®, lecz zbiegly jeszcze tegoz samego dnia pod
wieczOr przytrzymanym zostat we wsi Sutkowicach, gdzie w obec
zwierzchnosci gminnej objawit zal z powodu podpalenia, a odsta-
wiony dnia nastepnego do Kalwarji, ttomaczyt sie, ze chciat péjsé
do domu tylko po buty i omaste. Dnia 8. kwietnia, Tomasz Ostafin
przestany zostaje do Myslenic, gdzie go kilkakrotnie przestuchano,
a mianowicie : 1) dnia 8. kwietnia, wprowadzony do izby sadowej,
okazuje stan jak gdyby zupetnej nieprzytomnosci umystu, na zadane
mu pytania odpowiada, Ze nic nie wie, nie pamieta, Zze czasem ma
pamie¢, a czasem nie; 2) dnia 14. kwietnia odpowiada na pytania:
»,nazywam sie Tomasz Ostafin, jestem z Sutkowic®, za$ na dalsze
pytania: ,ja juz nie pamietam i sam niewiem, za co tu sSiedze,
jestem od roku chory, na brzuchu mam twarde, juz oddawna
pacierza nie mowige“, — a sedzia dodaje znéw uwage : ,,z powodu
widocznego obtakania obwinionego, zaniechano dalszego przestu-
chania, a to tern bardziej, poniewaz przestuchany majaczyt w swych
odpowiedziach, a w Kkoricu zadat spowiedzi“. Nie majac atoli



pewnosci, co do stanu umystowego Tomasza Ostafina, sad poru-
czyt sadowo-lekarskie dochodzenie D-rowi F., ktéry po zbadaniu
obwinionego, dnia 16. kwietnia zdat sprawe, jak nastepuje : ,,Stan
cielesny Tomasza Ostafina jest catkiem prawidlowy; na pytania,
co do pochodzenia, badany odpowiada catkiem rozsadnie i doktadnie,
ze jest posiadaczem /s czesci gruntu w Sutkowicach, ze w r. 1870.
byt u lekarza jakiego$ w M., potem udat sie do braci Milosierdzia
w Zebrzydowicach, jednak nie pamieta, co mu tam robiono. Zapy-
tany, gdzie sie znajduje, odpowiada, ze w jakich$§ murach; co do
podpalenia zas, ze niewie, nie pamigta. Odpowiada na wszystkie
pytania odnoszace sie do przesztosci, tylko podpalenia samego pa-
mieta¢ niechce; podczas badania uskarza sie na twardos¢ i bol
brzucha, zakrywa sobie twarz donig, udajac ptaczacego, jednak
tez w oczach nie widaé. Zeznaje takze z wihasnej woli, ze niema
spetna rozumu, i ze jaki$ djabet, w postaci ludzkiej, przystepuje do
niego i do zlego namawia. Orzeczenie: Tomasz Ostafin jest
przy zdrowych zmystacht!; 3) w skutek tego orzeczenia Tomasz
Ostafin, dnia 21. maja znéw przestuchanym zostaje, jednak na
wszystkie pytania odpowiada : ,,nie wiem, nie pamietam, mnie si¢
w glowie oberta (przewraca); 4) nastepnego dnia, sedzia zapytuje
go sie, jacy sa jego blizsi sasiedzi? na co Tomasz Ostafin odpo-
wiada : ,,sgsiadami moimi sa: Wojciech Kurek i Tomasz Bik.”
Uwaga sedziego: obwiniony na pytania odpowiedzial bez
zadnych oznak jakiego$ obigkania; 5) wreszcie, dnia 31-go maja
przestuchany odpowiada znéw : ,ze nie pamieta, ze go gtowa boli,
ze niemiat checi do podpalenia®, a sedzia czyni uwage: ,,obwiniony
jak zwykle udawal obtgkanego, czy tez nim rzeczywiscie
jest”“. Z Myslenic Tomasz Ostafin przestanym zostat do Krakowa,
gdzie dnia 17. czerwca na odnosne pytania odpowiadat znéw : ze
nie wie, jak sie nazywa, ani zkad jest, ,jestem zkadzi$“, niewie,
gdzie sie znajduje, ale zdaje mu sie, ze miedzy goéralami, niewie,
co to zona i czy mag zone. Uwaga sedziego: ,stawajacy zdaje
sie by¢ cierpigcym na umysle, i polozywszy sie na ziemi, uskarzat
sie na rzniecie w brzuchu®. Sad krajowy, na przedstawienie sedziego
Sledczego, postanowit dochodzi¢ jeszcze raz stanu umystowego To-
masza Ostafina, i czynnos¢ te poruczyt sprawozdawcy i kol. Kor-
czynskiemu, prymarjuszowi szpitala Sw. tazarza.

Otéz historja przypadku, o ktérym sprawe zdaé zamierzam.
Rozpatrzywszy sie w aktach $ledczych, znalezliSmy jeszcze nastepu-
jace szczegOly, ktdére nalezato uwzglednic:

1) Zwierzchno$¢ gminna poswiadcza, ze Tomasz Ostafin po-
chodzi z Harbutowic, przeszto$¢ jego jest nie znana gminie, od
czasu osiedlenia sie w Sutkowicach, okazat sie ,,cztowiekiem uczciwym,
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pracowitym, — towarzystwa zadnego nie lubit, a objawéw obtgkania
nie uwazano*.

2) Swiadectwo plebana opiewa : ,,Tomasz Ostafin ozenit sie
w r. 1859., byt pilny, pracowity, prowadzit zycie trzezwe i moralne,
nie okazywat $ladéw choroby umystowej. Dopiero w jesieni 1870 r,,
zapadiszy na zdrowiu, przyszedt do mnie, proszac o porade i pomaoc,
twierdzac, ze mu jacy$ ludzie, ktérych on o kradziez drzewa
donidst, poczynili, z ktérego powodu jest chorym. Wszelkie moje
przedstawienia nie zdotaty wybi¢ mu z glowy tego przesadu,
zwhaszcza, gdy z gminy wielu, juz to ze ztosliwosci, inni z lekko-
mysInosci, chorego w powzietem zdaniu utwierdzali. |1 zdanie to
wyrobito sie i stato sie fiksacja, w ktorej wedlug twier-
dzenia domownikéw rézne niedorzecznosci popetniat. W familji jego,
wedtug doniesienn z Harbutowic, nigdy $ladu choroby umystowej nie
spostrzezono®.

3) Agnieszka Ostafinowa, zona oskarzonego, podaje : ,,Tomasz
Ostafin chorowat juz przed czynem od roku, byt w szpitalu w Ze-
brzydowicach; od jesieni roku zesziego byt tak, jak gdyby rozumu
nie miat; jezeli spat, to spokojnie, a jak sie przebudzit, to zebami
gryzt siebie, ze mu az do 3-go dnia zeby zna¢ bylo, a gdy sie go
zapytata, dla czego tak robi, odpowiadat, ze nic nie czuje, wylazit
na $ciane, to znow ja rekami krecit, przez caly czas wydziwiat,
tak ze nieraz wraz z dzieémi przed nim z domu ucieka¢ musiata.
Miat on zto$¢ na Jana Maline o to, ze tenze $miat sie z niego,
ze zaplacit przez Tomasza Ostafina jaka$ kare, a ostatni narzekat,
ze mu poczynit i zawsze byt cierpigcym; nieraz w domu mowit,
ze musi podpali¢”,

4) Swiadek Wojciech Kurek zeznaje: , Tomasz Ostafin cho-
rowat od roku i sam go do szpitala w Zebrzydowicach odwioziem,
a gdy ze szpitala powr6cit, zaczat batamuci¢, mowigc: dla mnie
niema miejsca, musze co$ ztego zrobi¢, z mojego domu zostanie
kupka prochu. We Swieto Matki Boskiej Gromnicznej, moéwit, ze
pojdzie do Harbutowic, a my bojac sie, aby co ziego nie zrobit,
zwigzalisSmy go i pilnowalismy go przez calg noc; w ogole
wida¢ byto po nim, ze niemiat rozumu*.

5) Swiadek Tomasz Bik te same podaje szczegoty, mniema
atoli, ze Tomasz Ostafin : ,,miat dobry rozum, tylko w tenczas, gdy
nieczut nad soba surowosci jakiejs, wydziwiat“,

6) Lekarz szpitalny w Zebrzydowicach donosi: ,,Tomasz Ostafin
lezat w tym szpitalu od dnia 27. do 28. marca 1871. r. na
chorobe mobzgows; ze jednak rozpoznanie nie moglo byc
stanowczem, z powodu krotkiej obserwacji. Uskarzat sie na bol



glowy, twarz miat czerwong i goraca, Zrenice rozszerzone mato
oddziatywaly na Swiatto, ociezatos¢ w mysleniu i moéwieniu, drzenie
cztonkdw, tetno 46 na minute, cieptota podwyzszona, mocz czerwony
w matej ilosci*.

7) Tenze lekarz, w skutek ponownego zapytania sadu, podaje
jeszcze co nastepuje : ,, Tomasz Ostafin dnia 27. marca 1871. r.
0 godzinie 4-tej zrana, gdy brame otworzono, przybyt zziebniety
do szpitala, na pytanie, dlaczego tak wczas przychodzi i dlaczego
jest zmrozony, odpowiedziat, ze catg noc jechat i ze okazje zaraz
odestat. Zachowat sie spokojnie i mato co méwit. Dnia 28. marca,
rano zadat spowiedzi, a miedzy 10—11. godzing wyszedt ze szpitala
bez wiedzy lekarza, — W r. 1870. Tomasz Ostafin lezat w tymze
szpitalu od 2—9. czerwca na niedokrewno$¢, z powodu zaniedbanej
zimnicy wypuszczony na wiasne zadanie w stanie polepszonym,
ale nie uleczonym. Choroby umystowej nie uwazano®.

8) Swiadek Jan Madausz podaje, ze styszal, iz obwiniony
cierpiat jakies bolesci w brzuchu, lecz nie styszat ,aby biadzit
na umysle“.

9) Jan Malina, gtéwnie poszkodowany : ,,Tomasz Ostafin
jedynie dlatego miat zto$¢ do mnie, ze ja tamtej zimy jemu po-
wiedziatem, iz Walenty M. i Stanistaw Szcz. kradng drzewo w lesie
dworskim, a jego denuncyacja Ao dworu o tern byta potem wy$miana.
Ludzie uwazali, ze Tomasz Ostafin od tamtego roku btadzit na
umysle, jednak ja jego obigkania nie obserwowatem. Przebija sie
w nim zawsze przebiegtos¢, skoro do podpalenia upatrzyt taka
chwile, gdy ludzie byli w kosciele®.

10) Marjanna Szczepaniakowa widziata Tomasza Ostafina
w niedziele, dnia 26. marca; miedzy 10—11. godzing jak tenze
po zatozeniu ognia uciekat ku lasowi: ,ja jemu pogrozitam piescig,
a on jak dziki zwierz obracajgc sie trzy razy do mnie
uciek#”.

11) Marjanna Biela podaje : ze , Tomasz Ostafin, stryj jej,
uciektszy z Kalwarji, przyszedt do niej pod wieczor; puscita go
niechetnie do izby, bo sie obawiala jego warjactwa. Od fesien
przybrat sobie byt do gtowy, ze go oczarowano i pokazywat jakas$
bute pod piersiami, ktorg uwazat jako skutek oczarowania, i od-
grazat sie zawsze, ze sie pomsci za to poczynienie. Gdy go puszczata
do izby, wygladat jak zwierz jaki, miat na sobie trzy choiny
powigzane, z ktorych dwie spadaty na ramiona, a jedna na plecy;
moéwit, ze chce i$¢ do zony“

Zeznania Swiadkéw, jak widzimy, wcale nie sg jednozgodne;
zdaniem jednych Tomasz Ostafin byt cierpigcym na uinysle przed
popetnieniem czynu, zdaniem drugich za$ cierpienia umystowego
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nie zauwazano. Po spelnieniu czynu obwiniony przestuchujacym
go pp. sedziom zdaje sie by¢ obtgkanym, a dopiero, gdy lekarz
sagdowy uznaje go za calkiem zdrowego na umysle, nasuwa sie
sedziemu w M. domyst, ze Tomasz Ostafin moze tylko udaje
chorobe umystowa. Od diuzszej wiec obserwacji i wszechstronnego
badania naszego zaleze¢ musiato rozstrzygniecie waznego tego
pytania, czy mamy do czynienia z obtgkanym, lub symulantem;
nie spieszyliSmy sie tez wcale z rozcieciem wezla, zwlaszcza, ze
przez dtugi czas nie mogliSmy wyrobi¢ sobie zdania pewnego;
liczne okolicznosci bowiem przemawiaty za oblgkaniem, a niemniej
liczne przeciw takowemu, az nareszcie po przeszto dwumiesiecznej
obserwacji, po usunieciu wszystkich watpliwosci, z ktéremi sami
mieliSmy do walczenia, przedtozyliSmy sadowi orzeczenie, zgodne
z naszem przekonaniem, nie roszczac sobie wcale pretensji, aby
takowe uchodzito za nieomylne.

Badanie nasze, uskutecznione w dniu 25—30. czerwca, wyka-
zalo co nastepuje :

Tomasz Ostafin, liczy lat 39., jest dobrze zbudowany i dos¢
dobrze odzywiony; skéra miernym tluszczem podestana, wiotka;
cera twarzy brudno-blada, blony Sluzowe dla oka przystepne blade,
jezyk nieco obtozony, wejrzenie posepne, bél i smutek zdradzajace,
czoto dos¢ wysokie, prawidtowo wypukte, czaszka zupetnie foremna,
tyloglowie prawidlowe; szyja krétka, gruba, gruczot tarczowy,
zwihaszcza po stronie prawej, przerosty; po stronie lewej szyi, od-
powiednio gornej czesci m. mostko-sutkowego i na zewnatrz i ku
dotowi od kata szczeki dolnej, obrzek miekki, wielkosci orzecha
wiloskiego, ktory zdaje sie by¢ w zwigzku z przerzeczonym migsniem
lub jego pochwa, a przy ucisku jest bardzo bolesnym; w trzewach
piersiowych niema zadnego zboczenia, tetno prawidtowe, dos¢ silne,
duze, 80, buczenia niema; brzuch przy potozeniu na wznak jedno-
stajnie sklepiony, miesnie proste brzuszne naprezone, tak, ze rowek
kresie biatej odpowiadajacy, staje sie widocznym; przy bardzo
powierzchownem dotykaniu, caty brzuch napiety, a badany doznaje
dotkliwego bolu; uciskajac silniej, zwlaszcza, gdy uwaga badanego
zwrécong jest na inny przedmiot, nie czu¢ w gtebi zadnego obrzeku
lub twardosci, stwierdza sie tylko jedrno$¢ powitok i miesni brzusz-
nych; wymiary watroby, Sledziony i zotgdka, prawidtowe, okolica
zotadka lekko wzdeta, czesci piciowe dobrze rozwiniete, na
odnogach niema zboczenia. Badanie wziernikowe oczu i uszu nie
wykrywa zadnej nieprawidtowosci, w dziedzinie smaku badany
z trudnoscig tylko rozeznaje stodycz od stonego, poznaje sie za$ na
goryczy; ruchy odnog, jezyka i m. twarzowych, prawidlowe, ale
leniwe, ruchéw mimowolnych niema, mowa nieco ociezata; na ucisk
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na stos pacierzowy, oddziatywa bardzo mocno, a préba uczyniona,
za pomocag gabki z woda ciepla, wykazuje, ze badany w miare
posuwania sie¢ gabki z géry na dét, oddziatywa wykrzywieniem
tutowia, nawet wtedy, kiedy uwaga jego na inny przedmiot jest
zwrocong. Uzala sie na bol, macenie sie i zawr6t glowy, na bez-
sennos$¢, a przewaznie na jakis obrzek (bute) w okolicy zotadka
i dwunastnicy, gdzie tez dotyk przez obcg osobe wykonany ma
sprawia¢ mu bol dotkliwy; sam jednak jest w stanie uchwycié
powtoki brzuszne w spory fatd i wcisna¢ gleboko w brzuch palce
swoje; wreszcie uzala sie na gniecenie w zotgdku, wzmagajgce sie
po zjedzeniu ciezszej potrawy.

Przy pierwszem i drugiem widzeniu sie z Tomaszem Ostafinem
w bidrze wieziennem i w kazni, mato co od niego dowiedzie¢ sie
moglismy, précz odpowiedzi na pytania, jak sie nazywa; dopiero,
gdy nam postugacz wiezienny wspomniat, ze obwiniony w kapieli
natryskowej wiecej mowi, chcieliSmy sie o tern przekonaé, i w tym
celu udaliSmy sie z nim dnia 26. czerwca do natrysku. W pierwszej
chwili Tomasz Ostafin krzyczat przerazliwie, pozniej uspokoit sie,
a bolesnos¢ brzucha stata sie mniejszag. Na pytanie, jak sie nazywa,
odpowiada szybko i doktadnie, za$ na pytanie : zkad jeste$, odpo-
wiada : ztamtad, niewiem. Pytanie: moze ze Sutkowic.? Odp.:
tak jest. Pyt. : za co tu siedzisz? Odp.: no, za ogien? Pyt.: czy
ty podpalites? Odp.: namowita mnie kobieta, ta ze wsi. Pyt.:
widziate$ ogien? Odp.: nie. Pyt.: jakto, kiedys$ podpalit, i uciek}?
Odp.: nie podpalitem, tylko moze z fajki mojej zajeta sie strzecha.

Dnia 2. lipca, Tomasz Ostafin jest ostabiony, utrzymuje
sie ledwo na nogach i zatacza sie czesto, uzala sie na faknienie,
opowiada, ze dniem w przody, w skutek namowy, uszkodzit rantuch
i z tego powodu dostat na dzi$ dyete, w glowie mu sie ,,0berta“
ptacze mocno, na pytanie, jak sie nazywa, odpowiada: zahaczylem
se, tam na goérze (w sadzie) wiedza. Pyt.: clicesz i€ do domu?
Odp. : ja niewiem.

Dnia 6. lipca. Postugacz wiezienny podaje, ze Tomasz
Ostafin przez dwie noce chodzit ciggle po kazni. Przyprowadzony
i zapytany, jak sie dzi§ ma? Odp.: tak ta. Pyt.: czy juz nie
taki glodny? Odp.: wiecej dajg jes¢. Pyt.: znacie nas? Odp. :
nie. Pyt.: czyscie nas nigdy nie widzieli? Odp.: niewiem,—
i pokazujagc na gtowe i dotek zotgdkowy — oj, boli mnie tu,
i strzyka mnie tu. Pyt. : jak sie nazywacie? Odp.: niewiem,
niebacze. Pyt.: moze Tomasz? Odp.: tak, na imi¢ Tomasz.
Pyt.: a nazwisko? Odp.: niewiem. Pyt.: moze Tomasz Ostafin?
Odp.: niebacze. — Prosi, aby mu stawiano wezykatorje w okolicy
podusznej lewej, gdzie ma obrzek, przy dotykaniu ktérego czuje
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silny bdl i ptacze mocno; powiada, ze bardzo staby, Zze mu poczy-
niono. Pyt.: gdzie wam poczyniono, czy tu? Odp.: nie, tam na wsi
Pyt. : kto taki? Odp. : niebacze, jak sie nazywajg; — i istotnie
nie przypomina sobie ani imion, ani nazwisk. Pyt. : zmowcie Ojcze
Nasz? Odp.: zahaczytem. Pyt.: czy$ nie katolik? Odp.: no,
podobno. — Gdy mu sie przyrzeka chleba, aby zmowit Ojcze Nasz
i Zdrowa$ Marja, — wysila si¢, zmawia kilka stéw, mieszajgc
rozmaite pacierze z soba.

Dnia 7. lip ca dano Tomaszowi Ostaf. kubek wina wegier-
skiego, a wpdt godziny po wypiciu onego lezat juz bez przytomnosci;
przyszedtszy do siebie po chwili, nie byt w stanie wsta¢ o wiasnych
sitach, powieki miat mocno przymkniete, nie odpowiada na Zadne
pytanie, pluje ciggle na okoto siebie; dotykanie brzucha i okolicy
podusznej wywotuje silne oddziatywanie, podczas, gdy szczypanie
w rece i w tytki zostawia go catkiem obojetnym.

W celu przekonania sie o zachowaniu Tomasza Ostafina
w kazni, przestuchano kilku wspotwiezniow, w jednej izbie z obwi-
nionym pozostajacych, kazdego z osobna, a ci podali :

1) Jedrzej S.: ,gdy T. Ostafin przybyt do wiezienia krakow-
skiego, z razu powiedziat, Ze nie wie, zkad przybywa i kto go przy-
wiozt; pbzniej wspomnial, Ze go zandarm przywi6zt okutego.
Zresztg, cate mi dniami rozmawia z wiezniami, opowiada im
0 czynie, o stosunkach familijnych, zkad pochodzi; co wieksza, po
kazdej wizycie lekarzy sadwych, wracajac do kazni, opowiada
towarzyszom, co lekarze z nim robig, szczegotowo, ze mu zagladajg
do oka, ucha, Ze mu macajag gtowe, ze sie pytali, czy chce is¢
do domu; opowiada, jak uciekt z Kalwarji boso i w koszuli, ze
siedziat w lesie w Lanckoronie, a nastepnie udat sie do Sutkowic,
gdzie go zandarmi przytrzymali, nie wspomina za$ nic 0 poczynieniu;
codziennie mowi pacierz i kleka; jednak moéwi po cichu, tak, ze
nie mozna wiedzie¢, czy méwi dobrze lub nie. Z lekarzami wiezien-
nymi i z dozorcami nie méwi nigdy*.

2) Franciszek Ch. zauwazat: ze ,,Tomasz Ostafin moéwi roz-
sadnie, chociaz nieraz przewlekle. Jeczy czasami, ale najwiecej
wtedy, gdy ma nadchodzi¢ rewizja; wie, Ze go badajg lekarze, ze
macajg obrzek na szyi; opowiada o Zonie, o dzieciach, bracie, raz
mowit, Zze podpalil, i ze go do tego namowita zona. O zaczaro-
waniu nie wspomina. Jednak nie méwi o tem, aby przed lekarzami
gtupiego udawal*.

3) Jan. W.: ,Tomasz Ostafin chodzi ciaggle, méwi, ze mu sie
w glowie co$ robi; wie, Ze siedzi w wiezieniu za podpalenie; opo-
wiada, ze doktorzy zaprowadzajg go do p. Verwaltera, ktérego zna,
i ze kazali mu potozy¢ sie*
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Dnia 9. lipca odwidzilismy Tomasza Ostafina w kazni. Na
pytanie, jak sie ma, odpowiada swoim zwyczajem : ,,niebacze*; gdy
jednak przedstawiono mu, ze udaje, zaczyna powoli ttomaczy¢ sie,
ze taka ma glowe, Ze czasem pamieta, a czasem nie; powiada teraz,
jak sie nazywa, Ze ma zone i dzieci, Ze mu zona i druga kobieta
kazaty podpali¢ (?).

Dnia 10. lipca, Tomasz Ostafiii mowi do rzeczy, pamieta
wszystko, odpowiada na pytanie odnosne, ze jest z Sutkowic, ze
ma zone i 4. chiopcow (?), ze ma bratowe, ze mu zona i druga
kobieta doradzaty podpalenie, ze owej niedzieli prosit zony, aby
nie poszta do kosciota, ze poprzednio byt stabym skutkiem poczy-
nienia, wymienia 'imiona i nazwiska tych dwdch wioscian, ktorych
wydat za kradziez drzewa, za porada ksiedza, ze jednak potem
ksigdz sam opowiadal owym ludziom (?), ze Tomasz Ostafin ich
zdradzit, w skutek czego owi dwaj nasmiewali sie z niego, mowiac,
Ze nie bedzie dtuzejzyt, jak do zbioréw; od tego czasu niedomagat,
byt w Zebrzydowicach, jednak tam tesknit, bo mu mleka nie dawano;
teraz chciatby p6js¢ do Kkliniki, aby go wyleczono. Z Kalwarji nie
uciekt, lecz wyszedt, bawit w lesie, a potem powoli szedt do Sutkowic,
a ztamtad w krotce dobrowolnie powrécit do Kalwarji (7).  WSsrod
moéwienia czesto placze z wyrazem silnego bolu, prosi o wyciecie
mu nozem obrzeku podusznego, a gdy sie noz przyklada, jest cat-
kiem spokojnym. Prosi, aby mu tu mleka dawano, boi sie bowiem,
aby tu ndg nie wyciagnat, ze chce zy¢, bo mu zal $wiata.

Dnia 12. lipca, znéw niewie jak sie nazywa, a dopiero,
gdy sie go wyzywa, po dtuzszym namysle podaje imie i nazwisko,
powiada zkad jest, ze ma zone i dzieci, ale nic wiecej; o podpa-
leniu nic niechce wiedziec.

Dnia 15. lipca, zndéw powiada, ze nie pamieta; nie mozna
od niego zadng miarg wydoby¢ odpowiedzi co do podpalenia, chociaz
0 poczynieniu rozprawia. Dopiero, gdy mu sie zapowiada, ze obiadu
nie dostanie i kaze mu sie powrdci¢ do kazni, nie wstaje z krzesta
i prosi, aby mu przypomnie¢, to wszystko powie, i ostatecznie
opowiada wszystko, ttomaczac sie jednak, ze palit fajke i Ze pewno
wiatr zaniost iskre do strzechy, p6zniej i do podpalenia umysinego
sie przyznaje.

Dnia 1. wrzesnia, uzala sie na bél w dotku zotgdkowym,
ptacze, prosi o wezwanie ludzi z Sutkowic, aby odpowiadali za to,
ze mu poczynili; powiada, jak sie nazywa, ale nie wie, ile ma lat.
Pyt.: za co tu siedzisz? Odp.: za ogien. Pyt.: gdzie byt ogien?
Odp.: w drugiej wsi, w Jasiennicy. Pyt.: podobno w llarbutowi-
cach? Odp.: nie,—i znéw do podpalenia nie przyznaje sie. Pyt.;
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a ktoz ci poczynit? Odp. . rabin krakowski, tak na wsi méwili,
nawet ks. kanonik wie o tem.

Przywotani zndw inni towarzysze wiezienni, jednozgodnie po-
daja, ze w ostatnim czasie Tomasz Ostafin, po catych nocach chodzi,
ciggle gtowe woda zimng polewa, Ze sie skarzy, jakoby mu co$
po brzuchu chodzito i tazito, zresztg stowa z niego wydoby¢ nie
mozna.

Dnia 9. wrzesnia. Tomasz Ostafin ponury i matoméwny,
na pytanie, za co tu siedzi, odpowiada : za zabicie chiopa, a na
pytanie, czyby znéw chiopa zabil, odbywa ruch za pomocg reki,
zblizajac takowg do karku, jakby chciat wskaza¢, ze gdyby miat
siekiere, gotdw by byt zabi¢ kogos$, a gdy o krzesto, na ktérem
siedziat przypadkiem potragcono, Tomasz Ostafin zrywa sie szybko,
z wyrazem dzikosci w twarzy i jednym skokiem dostaje sie na
okno, trzymajac sie krat zelaznych, tak, ze go gwaltem Sciggnaé
musiano.

Dnia 10. wrzesnia, dowiedzieliSmy sie, ze Tomasz Ostafin,
w nocy zaczat targa¢ na sobie suknie i rzucit sie na wspotwieznia,
chcac go zabi¢; musiano mu w nocy zalozy¢ peta. Nad ranem
uwolniony z wiezow bit zndw tak mocno we drzwi, ze mu kaftan
zatozy¢ musiano.

Dnia 11. wrzes$nia, w nocy zrywat sie ciggle ze snu, chciat
wstawaC z 16zka, wotajac co chwila przerazliwie : ,,Antku, boj sie
Boga, nie zabijaj mnie, juz ci wszystko powiem, chatupa sie wali“
Przez caly dzien pozostawat w kaftanie juz nieco spokojniejszy.

Dnia 12. wrzesnia, Tomasz Ostafin spokojnie lezy w #6zku,
a na pytanie, jak sie dzi$ ma, odpowiada: ,,dobrze, juz mam
rozum, ale w nocy wszystko mi sie w glowie oberta, a goral mnie
bije*.

Nastepnego dnia, Tomasz Ostafin wstat, a stan jego byt catkiem
takim, jak przed wrzesniem. Na tem skonczyta sie obserwacja
nasza; orzeczenie za$ nasze obszerne dla waznosci przypadku
podaje w calej prawie rozciggtosci.

*

* *

Tomasz Ostafin, poprzednio nie poszlakowany wiloscianin
lat 40. liczacy, pochodzi ze wsi Harbutowic, gdzie przebywat
az do 29. roku zycia swego. Okres ten zycia jego jest nam zupetnie
nieznanym, dowiadujemy sie tylko, ze ,wedlug doniesienia z Har-
butowic* w familji jego nigdy choréb umystowych nie spostrzegano.
W roku 1859., majac wowczas lat 29, Tomasz Ostafin zeni sie
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w sgsiedniej wsi Sutkowicach i osiada tamze. Swiadectwo plebana
przedstawia go jako cziowieka pilnego, trzezwego i moralnego; to
samo stwierdza Swiadectwo gminy, z tym dodatkiem, ze towarzystwa
nigdy nie lubial, Ze jednak $ladéw obtgkania u niego nie uwazano.

Od jesieni 1870. roku zachodzi nagle zmiana w zyciu tem
jednostajnem.  Poprzednio juz byt cierpigcym, i od 29. czerwca
lezat w szpitalu Zebrzydowskim, ,na niedokrewno$¢ z powodu
zaniedbanej zimnicy i na wilasne Zzadanie wypuszczony zostat
w stanie polepszonym, ale nie uleczony”. Koto jesieni Tomasz
Ostafin, 6w czlowiek pracowity przedtem, zmienit sie tak dalece,
ze nietylko zona, ale krewni i sasiedzi podejrzywaC zaczeli, Ze
wiadze jego umystowe upos$ledzone zostaly, (ob. N-ra zeznan 3., 4.,
5., 8, 9.) Jakkolwiek zeznania swiadkéw o tyle rdznig sie miedzy
sobg, Ze zdaniem jednych, Tomasz Ostafin cierpiat na umysle,
a zdaniem drugich tylko ,wydziwial“, cierpigc ,bolesci jakie$
w brzuchu®, to przeciez watpliwosci nie ulega, Ze od jesieni 1870.
»zapadt na zdrowiu“, jak sie wyraza ks. pleban, a przyczyne
i powstanie choroby rowniez akta S$ledcze doktadnie wyjasniaja.
Sam Tomasz Ostafin przyczyne choroby swej, krotko i zwiezle
podaje w stowach: ,nie mam dobrego rozumu, bo jestem zacza-
rowany i mam poczynione“, dalej Marjanna B. powiada: ,,obawiatam
sie jego warjactwa, gdyz od jesieni przybrat sobie byt do
gltowy, Ze go oczarowano“ (Nr. 11.), wreszcie najdoktadniej po-
czatek choroby opisuje ks. pleban, (Nr. 2.) Otdz wedtug jedno-
zgodnego podania, tak Tomasza Ostafina jako i $wiadkéw, tenze
cierpiat urojenie,—bo przeciez trudno inaczej 'nazwa¢ mniemanie,
ktére stalo sie przekonaniem, Ze mu poczyniono, Zze go zaczaro-
wano, — a urojenie to pod wplywem ztosliwosci i lekkomysinosci
drugich, ustalito sie, jak stusznie podaje ks. pleban, a wiec
mamy do czynienia z urojeniem statem o poczynieniu i zacza-
rowaniu. Jezeli sie za$ zapytamy, jakim sposobem cziowiek trzezwy
i oddany pracy mogt popas¢ w urojenie, to i na to pytanie zna-
chodzimy odpowiedz w aktach: Tomasz Ostafin ulegajgc namowie,
jak raz podaje, ksiedza, a drugi raz, wiesniaka Jana M., doniost
zarzadowi dobr lzdebnika, Zze dwaj wioscianie kradng drzewo z lasow
tychze débr, w skutek ktérego to doniesienia wioscianie ci ska-
zani zostali na grzywny, a dowiedziawszy sie, ze Tomasz Ostafin
ich wydal, czynili temuz wyrzuty: ze ,niemcom lepiej zyczy niz
swoim, ze jest pochlebnym denuncjantem i t. d.”, draznili go ciggle
i dawali mu do zrozumienia, Ze nie pozyje dtuzej, niz do zbiorow.
Od tego czasu Tomasz Ostafin zposepniat i niedomagat; dolegaty
mu jakie$ bolesci w brzuchu, ktére przypisywat poczynieniu ze
strony owych wioscian, a gdy sie sgsiadom swym zalit, ,,to z drwinami
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mowili, aby sie obwiesit“. Widzimy wiec, ze Tomasz Ostafin uleglszy
namowie, aby o kradziezy donosit, nastepnie w skutek czynio-
nych mu wyrzutéw, oraz w skutek wyrzutdbw sumienia, a wreszcie
z powodu ogolnego posmiewiska, ktérego stat sie celem, ulegt
posepnosci i urojeniu, ktorego tresc, t. j. zaczarowanie, odpowiadata
w zupetnosci stopniowi wyksztatcenia umystowego i przesagdu wio-
Scianina naszego. Odtad zachowanie sie jego pozostaje catkiem pod
wrazeniem tego urojenia, ktére w umysle jego coraz bardziej sie
rozposcierajac, zajmuje prawie wylgcznie jego wyobraznie. Zmianie
usposobienia i zwyczajow towarzyszy bél umystowy w postaci smutku,
obawy i tesknosci, oraz zmiana zupetna uczu¢. Popetnia on ,,ro6zne
niedorzecznosci“, pokazuje ciaggle jakgs bule na brzuchu, nie
uczeszcza do kosciota. Z pierwszego jego zeznania wynika, ze Tom.
Ostafin, pod wptywem urojenia swego i bolu umystowego, mniema,
.ze przyjaciele i wlasna zona opuszczajg go, Ze cierpi omamienie
zmystowe, a mianowicie omamy stuchu, bo styszy, ze zly duch,
w postaciach ludzkich, kaze mu, aby sobie zycie odebrat, Ze nastata
u niego pewna ociezato$¢ czynnosci umystowych, bo nie pamieta
pacierza, kiedy go mowi¢ chce; wprawdzie czasem poznaje sie
jeszcze po czeSci na urojeniu, powiada : ,niewiem, zkad takie
drazliwe zale na mnie przychodzity”, jednakowoz ,coraz wiecej do
glowy sobie przypuszcza“, a nareszcie Zzadne przedstawienia nie
mogly mu juz wybi¢ z glowy urojenia,, a szukajgc dla takowego
podstawy materjalnej, znajduje ja w jakiem$ réwnie urojonem
nabrzmieniu w brzuchu, ktére mu sprawia bél fizyczny, i uspra-
wiedliwia mu bol umystowy, takowy jeszcze zwiekszajgc. W tym
stanie rozpaczliwym, gdy dla niego juz niema miejsca, gdy niby
postradat przyjaziA obcych i zony, powstaje u niego i rozposciera
sie poped niszczenia, zrazu skierowany przeciw wiasnej osobie,
(nadchodza mi chwile, w ktérych duch przemawia, abym sobie
odebrat zycie) i przeciw wlasnemu mieniu—,z domu mojego zostanie
kupka prochu‘‘;—ale pdzniej poped ten kieruje sie przeciw obcym
osobom i obcemu mieniu. W prawdzie osobami temi obcemi nie
sg to pierwsze lepsze, z ktéremi sie styka, lecz sg to osoby, ktore
sie T. Ostafinowi wedtug" urojenia jego tak daty we znaki i staty
sie przyczyng wszystkich jego cierpien, a wiec poped skierowany
przeciw tym osobom i ich mieniu, a tem samem i czyn, ktérego
sie Tomasz Ostafin pozniej dopuscit, mégtby by¢ wyptywem samej
checi pomszczenia sig; lecz ze poped ten, a nastepnie i przejscie
onego w czyn nie polegaty na samej ziosci i msciwosci, wynika
juz ztad, ze poped niszczenia u Tomasza Ostafina, raz wystgpiwszy,
byt zrazu nieokreslony, bo skierowany po czesci przeciw wiasnej
osobie i mieniu, przeciw zonie i dzieciom, a pdzniej dopiero przybrat
)



— 46 —

bardziej okreslong forme niszczenia majgtku tych, ktérzy go po-
krzywdzili, bo pokrzywdzenie to wylgcznie umyst jego zajmowalo;
wynika dalej z tego, ze Tomasz Ostafin walczyt przeciw temu po-
pedowi, a oprze¢ mu sie nie mégt;, dnia 1. lutego 1870., musiano
go wigza¢ i pilnowaC przez calg noc, aby nie poszedt do Harbu-
towic, juz w tedy rodzina jego obawiata sie nieszczescia; ,,podpa-
lenie nie wyszto mu z glowy, a od poczatku' marca dwa razy miat
w kieszeni zapatki przygotowane**; wynika to wreszcie z okolicz-
nosci, towarzyszacych samemu podpaleniu i z zachowania sie T.
Ostafina po dokonanym czynie. ,,\W niedziele (26. marca),—prositem
usilnie zony, aby sie z domu nie wydalata, albowiem sie boje,
abym co ziego nie zrobit —a gdy zona poszia, wiec mnie
zty duch opetat“. Walczyt wiec Tomasz Ostafin i w 6w dzien
nieszczesny z popedem swoim, uznajac nieprawos$¢ czynu, do ktorego
widziat sie popchnietym, jak walczyt poprzednio z popedem do
podpalenia Walentego M. i woéwczas takowy szczesliwie zwalczyt,
gdy mysl kontrastujgca, Ze ucierpi przezto niewinny krewny jego,
wzieta gore nad mysla chorobowsg. Tg raza atoli mniej byt szcze-
Sliwym, juz go nikt nie krepowat, nikt nie pilnowat. Gdy zona,
niepomna na jego prosby wydalita sie do kosciota, Tomasz Ostafin
udaje sie do Harbutowic. Nie zdradza to wiec przebiegtosci, (cho¢
takowa u chorych na umysle nie rzadkiem jest zjawiskiem), jak twierdzi
w swojein zeznaniu Jan M.. ,skoro Tomasz Ostafin do podpalenia
upatrzyt chwile taka, gdy ludzie byli w kosciele®, gdyz wybor tej
chwili byt przypadkowym, bo wybdr ten byt wynikiem nie wyda-
lenia sie wioscian z Harbutowic, lecz wydalenia sie zony Tom.
Ostafina z Sutkowic. Po odejsciu zony Tom. Ostafin, snag¢ nie diugo
namyslat sie, bo Swiadek Marjanna Szcz. zeznaje, zZe widziala ba-
danego w Harbutowicach miedzy 10. a 11. zrana, gdy tenze po
zatozeniu ognia uciekat, a wiec miedzy 10. a 11., juz czyn popehit
byt. Wiemy, jaki byt stan Tomasza Ostafina przed podpaleniem;
z aktow dowiadujemy sie nastepnie, ze uciekajac do lasu po spet-
nieniu czynu na widok Marjanny Szcz., grozacej mu piescig: ,,jak
dziki zwierz trzy razy do niej sie obréci¥‘. Zaprawde tak nie
ucieka, a wzglednie tak nie obraca sie, aby go lepiej widziano
i poznano, cztowiek zdrowy na umysle, powodujacy sie li zemsta,
lecz cztowiek chory, podobny do dzikiego zwierza. Co Tomasz Ostafin
poczat od potudnia do wieczora, nie wiemy, niema o tern zadnej
wzmianki w aktach, nie wiemy tez, gdzie i jak noc przepedzit.
Spotykamy sie z nim dopiero nazajutrz, o godzinie 4-¢j nad
ranem. O tej porze bowiem zjawia on sie przed furtg klasztoru
Bonifratrow w Zebrzydowicach, zgtaszajac sie zziebniety do szpi-
tala; na pytanie, dlaczego tak wczas przychodzi, i gdzie okazja,
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ktorg przyjechal, odpowiada : ze ,jechat cala noc, a okazjg zaraz
odprawit*“; — twierdzenie to najprawdopodobniej nie zgadzalo sie
z prawda, gdyz z Harbutowic lub ze Sutkowic nie potrzeba jechaé
przez calg noc do Zebrzydowic, a Tomasz Ostafin zapewne nie
przyjechal, lecz przybyt pieszo. Przyjety do szpitala, zachowywat
sie spokojnie, nic nie mowit, a nawet na pytania nie odpowiadat.
Lekarz szpitalny podaje, ze Tomasz Ostafin w dniu 27. marca
przedstawiat ,,0bjawy cierpienia moézgowego, Ze jednak rozpo-
znanie nie moglo by¢ stanowczem, z powodu krotkiej obserwacji“,
Nastepnego dnia, Tomasz Ostafin zadat spowiedzi, a miedzy 10—11.
godzing zrana, (dnia 28. marca), wyszedt ze szpitala bez
wiedzy lekarza. Jezeli zwazymy, Zze w tymze prawie czasie, ho
0 34 na 11-sta, przybyt do sagdu w Kalwarji, to nie podpada zadnej
watpliwosci, Ze bezposrednio po spowiedzi opusciwszy szpital po-
dazyt do Kalwarji, i tamze sam i dobrowolnie zgtosit sie do sadu,
gdzie o pozarze w Harbutowicach zadnej jeszcze nie miano wiado-
mosci. Wprawdzie po tern zachowaniu sie Tomasza Ostafina po
spetnionym czynie, a mianowicie po uciekaniu w las, udaniu sie
do szpitala w Zebrzyd., zatajeniu tamze czynu, zadaniu spowiedzi,
a wreszcie stawieniu sie do sadu, moznaby mniemac, ze dziatat
catkiem wilasnowolnie, — jezeli jednak zwazymy na ustawiczny
niepokdj jego, a w szczeg6lnosci na owe wczesne zjawienie sie
przed furtg klasztorng, na zgdanie spowiedzi, na opuszczenie nagte
szpitala, a co najwazniejsza na stan, w ktérym przybyt do szpitala,
na objawy, na podstawie ktérych lekarz przypuszczat cierpienie
mézgowe, a ktore to objawy, jakkolwiek nie dostateczne jeszcze
do rozpoznania choroby moézgowej, przeciez $wiadczylty o pewnem
zboczeniu czynnosci mozgowych, i byly tego rodzaju, ze udawane
by¢ nie mogly, jak np. znaczne zwolnienie tetna, a poczesci,
jakkolwiek podmiotowe, przeciez zboczeniu mézgowemu odpowiadaty,
jak np. ociezatos¢ w mowieniu, i mys$leniu,—dochodzimy do prze-
konania, ze stan ten przez lekarza opisany, nietylko nie pozostaje
w sprzecznosci ze stanem jego dawniejszym, ale nawet, ze obadwa
uzupetniajg sie nalezycie, przedstawiajgc wierny obraz formy obia-
kania, zwanej — zaduma.

Od chwili zjawienia sie w sadzie kalwaryjskim, Tom. Ostafin
pozostaje pod ciggla obserwacja, juz to sedzidw, juz to lekarzy,
okres ten wiec niemniej dla nas jest waznym, anizeli okres po-
przedzajacy czyn jego.

Przy pierwszem przestuchaniu Tomasz Ostafin podaje imie
i nazwisko, wiek i pochodzenie, podaje, ze ma zonge i dwoje dzieci,
i przedstawia rzecz catg w taki sposéb, ze sedzia jest o tem prze-
konany, ze ma przed sobg obigkanego, i z takgz samg uwaga prze-
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syla go dnia 2. kwietnia do Myslenic. Lecz na 2. dni przedtem
zaszedt epizod nader wazny. Ot6z Tomasz Ostalin przebywszy 8. dni
w areszcie $ledczym, korzysta w godzinie rannej, z chwili, w ktorej
pozostawat bez dozoru, przeskakuje mur i wydobywa sie na wolnos¢,
majac na sobie tylko koszule i gatki; widziano go biegnacego
w kierunku ku Zebrzydowicom, a nastepnie stracono go z oczu.
Dzien caty zdaje sie; bawi w lesie, a dopiero pod wieczor przybywa
do Sutkowic. PodaliSmy juz wyzej szczegOty przybycia, przytrzy-
mania, odstawienia go do Kalwarji, oraz sposéb ttumaczenia sie
jego ,,z wyjscia“,

Gdybysmy, nie poznawszy dalszych faktow i nie badawszy Tom.
Ostafina przez czas dtuzszy, musieli oprze¢ sad nasz na faktach
i zeznaniach dotad przytoczonych, — nie wahalibySmy sie orzec,
ze Tomasz Ostafin popetnit czyn, przedmiotem dochodzenia bedacy,
w stanie bezwtasnowolnym, pod wptywem choroby umystowej, ktorg
cierpiat, — a to z nastepujacych powodow:

MielibySmy do czynienia z cztowiekiem, ktéry az do 39. roku
zycia swego, nieposzlakowany, trzezwy i pilny, cierpiat w r. 1870.
»hiedokrewnos$¢, z powodu zaniedbanej zimnicy“« Pomiedzy zbocze-
niami za$ cielesnemi do chorob umystowych usposabiajacemi, naczelne
prawie miejsce zajmuja : niedokrewno$¢ i zimnica. Cziowiek ten byt
wiec juz do choroby umystowej usposobionym, a przyczyny blizszej
wybuchu takowej szukac nalezy w owych zatargach z kilkg wtoscia-
nami, ktérzy mu ciggle dokuczali i naigrawali sie z niego. Umyst
do choroby juz przysposobiony i nie zahartowany zachwiat sie,
a dolegliwosci nieznaczne cielesne kladzie na karb ,zaczarowania
i poczynienia“. Niejestto prosty przesad, lecz urojenie, gdyz co
innego wierzy¢ w mozebnos¢ ,,poczynienia“, a co innego uwazaé
siebie za zaczarowanego i pokazywaé¢ na sobie nastepstwa zacza-
rowania, nastepstwa rowniez urojone. Tomasz Ostafin walczy z po-
czatku przeciw temu urojeniu, ale sam ulega; do urojenia w mowie
bedacego, przystepuje urojenie, ze jest przesladowanym przez
wszystkich, przystepujg i omamienia; a pod wptywem tych zboczen,
Tom. Ostafin popetnia niedorzecznosci, staje sie¢ nawet niebezpiecz-
nym dla otaczajacych, obraza czynnie siebie i zone, az nareszcie
widzi sie zniewolonym przenie$¢ uczucia obawy i tesknosci, ktore
mu dokuczajg, na zewnatrz, chce niszczy¢ zrazu wilasne mienie,
a nastepnie mienie tych, ktérzy sg przyczyng jego bolu umystowego.
Dnia 2. lutego 1871. przepedza noc straszng—a dzien 26. marca,
nie rézni sie od owej nocy. Dopuszcza sie czynu, od ktérego kilka-
krotnie sam sie wstrzymywat, lub przez innych wstrzymanym
zostal, a po spetnieniu onego ucieka, podobny ,do dzikiego zwierza“;
nie wraca do domu, lecz dzied i noc przepedza po za domem,
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a dopiero nad ranem zjawia sie w szpitalu. Czy go tam zapedzita
che¢ ukrycia sie przed sprawiedliwoscig? Zapewne tak na pierwszy
rzut oka zdawacby sie mogto. Naszem zdaniem atoli, udat ou sie
do szpitala jako chory, i takim go tez lekarz szpitalny znalazi.
GdybySmy na rozpoznaniu porywczem cierpienia modzgowego
polega¢ mogli, wszelkie dalsze dochodzenie oczywiscie stato by sie
zbytecznem, bo u kogo dnia 27. marca rozpoznano chorobe
mdzgowg, ten dnia 26. marca nie mogt by¢ catkiem zdrowym.
Lecz rozpoznanie to nazywamy porywczem, bo sam lekarz szpitalny
podajac takowe, nazywa je niestanowczem, poniewaz obserwacja
byta krétka. Ale pewne zboczenie umystowe Tom. Ostafin w istocie
okazywat w szpitalu, ktory juz nazajutrz potajemnie opuscit, aby
sie uda¢ do sadu. Woprawdzie, spotka¢ sie mozemy z zarzutem, ze
cztowiek, ktory sie poznaje na swej chorobie, ktéry sam sie oddaje
do szpitala, ktory takowy opuszcza, aby odda¢ sie w rece spra-
wiedliwosci, ktéry wiec wie, ze popetnit czyn nieprawy, ze cziowiek,
ktory przed sadem wyraznie o$wiadcza, ze czyn taki popetnit, do-
ktadnie go opisuje, ale prosi o mitosierdzie, poniewaz niema
dobrego rozumu, ze czlowiek taki nie jest chorym na umysle,
gdyz doswiadczenie uczy, ze obtgkany gotéw kazdego innego czto-
wieka uwaza¢ za chorego na umysle, tylko nie siebie samego. Lecz
jak wszedzie, tak i tu niema prawidla bez wyjatku, i nie trudno
nam wyjasni¢ sprzeczno$¢ te pozorng. Dla nas niema watpliwosci,
7ze Tomasz Ostafin przed popetnieniem czynu cierpiat zadume,
chorobe, ktéra zazwyczaj rozpoczyna szereg zboczen umystowych,
stanowigcg pierwszy okres obtgkania w znaczeniu obszerniejszem.
Doswiadczenie lekarskie poucza za$, ze jak tylko melancholik bdl
swoj umystowy przenidst na zewnatrz, jezeli popetnit czyn gwattowny,
natychmiast doznaje ulgi, wprawdzie czestokro¢ przemijajacej, i ze
jak z jednej strony, przed popetnieniem czynu, posiada czasem
jeszcze pewng rozwage, a wtedy przestrzega otaczajagcych o grozacym
wybuchu, btagajac o zapobiezenie takowemu, tak z drugiej strony,
po spetnieniu czynu, zachowuje w zupelnosci pamiecé
0 catem zajsciu — co tylko po wybuchu zadumowym ma miejsce —
a zachowanie sie jego dalsze, zalezy od szkody ktorg zrzadzit.
Jezeli szkoda jest nie znacznag, chory staje sie weselszym, jakby
zadowolonym, ze tanim kosztem pozbyt sie bdlu umystowego; jezeli
za$ szkoda byla znaczna, oddaje sie sam w rece sprawiedliwosci,
okazujac zal i skruche. W tym razie podaje sam, ze popetnit czyn
w stanie upoSledzenia umystu, i na zboczeniu tern, jako po czesci
minionem, poznaje sie. Ulga za$, ktérej dozna¢ mogt Tomasz Ostafin,
po spetnieniu czynu, musiata by¢ nie znaczng, z przytoczonej wiasnie
przyczyny, a stwierdza to $wiadectwo lekarza w Zebrzydowicach;
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stwierdza to nastepnie jego walesanie sie, z powodu trwajgcego
ciggle niepokoju, udanie sie do szpitala i szybkie wydalenie sie
z niego bez wiedzy lekarza, udanie sie do sadu i ucieczka z wiezienia.
Ucieczki te bowiem, ze szpitala i z wiezienia, stanowig tylko ogniwo
w tafncuchu objawdéw chorobowych. Melancholik jest niespokojnym
i nie znajduje nigdzie uspokojenia, nie wytrzymuje sie wiec nigdzie,
watesa sie ciggle,—a jak zal i skrucha wypedzity Tomasza Ostafina
ze szpitala, tak niepokdj wewnetrzny wypedza go z wigzienia.
Jestto wynik tesknoty, ktéra opanowuje melancholika, a wzmaga
sie az do tesknicy, jezeli wolnos¢ jego jest ograniczona. ,, Tesknitem
w szpitalu“—powiada Tomasz Ostafin wyraznie. Ucieczka jego nie
polega na pobudce jakiej$ rozumowej, bo cziowiek rozsadny musiatby
wiedzie¢, ze ucieczka z Kalwarji do Sutkowic, jest catkiem bez-
uzyteczna, jakg w istocie sie okazata. A czyz sposob pojawienia sie
Tomasza Ostafina w Sutkowicach, nie potwierdza zdania naszego?
W koszuli i gatkach przychodzi, a ma na sobie 3. choiny, ktore
go zapewne nie ziebig i'nie grzeja, atrafnem znéw jest pordéwnanie
go do dzikiego zwierza, do jakiego zdawat sie by¢ podobnym
i bezpo$rednio po podpaleniu. Z dzikiem zwierzeciem poréwnywa
Tomasza Ostafina, jedna i druga Kkobieta, niezaleznie od siebie,
a poréwnanie to, wychodzace od prostaczek, jest dosy¢ wymownem.

Zachowanie sie Tomasza Ostafina przed czynem, bezposrednio
po takowym i w kilka dni pozniej, odpowiada catkiem zachowaniu
sie melancholika, a mamy przed sobg tak dokifadny obraz zadumy,
na jaki tylko psychiatryk chorobe te opisujacy zdoby¢ sie moze.

Przypusci¢ mozebno$¢, ze wszystko to byto tylko udanem,
znaczytoby przypisa¢ prostemu wiesniakowi i licznym Swiadkom,
gruntowng znajomos¢ psychiatrji, a zbyteczna dowodzi¢, ze nauka
ta u nas wcale nie jest jeszcze tak rozpowszechniona.

Jak dotad wiec, wszystko za tern przemawia, a nic przeciwko
temu, jako Tomasz Ostafin popetnit czyn w stanie choroby umy-
stowej, a wiec w stanie bezwlasnowolnym. Jezeli za$ wczytujemy
sie dalej w akta $ledcze, nasuwajg nam sie pewne watpliwosci, nad
ktéremi zastanowi¢ sie musimy.

Ot6z uderza najsamprzod dalsze zachowanie sie Tom. Ostafina
w areszcie S$ledczym w Myslenicach i w Krakowie. Podezas, gdy
w Kalwarji fakt caty opowiadat doktadnie, przy kilkakrotnem prze-
stuchaniu go w Myslenicach, a nastepnie w Krakowie, niczego sobie
nie przypominal, tylko na pytanie o sasiadow i krewnych, odpo-
wiedziat jasno, — co sedziego $ledczego w Myslenicach, pozostaja-
cego wprawdzie, jak zaraz wspomnimy, pod wplywem orzeczenia
tamecznego lekarza sgdowego, naprowadzito na domyst, ze Tomasz
Ostafin udaje tylko obigkanego, a przynajmniej wzbudzito w nim



watpliwos¢, czy istotnie jest obtgkanym. Odmienne to zachowanie
sie Tomasza Ostafina w Myslenicach i w Krakowie, musi mie¢
przyczyne swg albo w namowie ze strony wspoOtwiezniow, aby sie
zastaniat niepamiecig i nieprzytomnoscia umystu, a jak dalece
melancholicy, jako pozbawieni wszelkiej odpornosci umystu, ulegajg
namowie, az nadto dobrze lekarzowi jest wiadomo; w tym razie
Tom. Ostafin odegratby Zle role swojg, gdy d. 22. maja na pytanie
sedziego podaje imiona i nazwiska sgsiadow, w tym razie bythy
symulantem. Zachowujgc sobie uwagi nad mozebng symulacjg Tom.
Ostafina i jej znaczeniem, na pozniej, sktonniejsi jesteSmy do przy-
puszczenia, ze zmiana w zachowaniu sie badanego byla tylko
wynikiem choroby umystowej, ktérg cierpiat. Wprawdzie, zmiana
ta jest uderzajgca; dnia 6. kwietnia odstawiony do Kalwarji
ttomaczy sie z ucieczki do$¢ rozsadnie, a dnia 8. kwietnia w My-
Slenicach przestuchany, niczego sobie juz nie przypomina. Jezeli
jednak zwazymy, ze zaduma jest chorobg najczesciej dlugotrwajaca
i okazujagcg w biegu swoim rozmaite zwolnienia i przerwy, ktére
to ostatnie stgjg sie czasem nawet tak zwanemi przerwami wolnemi,
cho¢ szybko przemijajacemi,—to zmiana ta w zachowaniu sie Tom.
Ostafina przestaje by¢ uderzajagca. Zwolnienie takie miato miejsce
po spehnieniu czynu, i trwato dni kilka, a wowczas badany mogt
odpowiada¢ na wszystko; zwolnienie podobne mogto mie¢ miejsce
i dnia 22. maja, zresztg za$ zaduma utrzymywata sie w catej mocy,
a wtedy Tomasz Ostafin nie odpowiedziat na pytania, nie dlatego,
jakoby nie posiadat pamieci, bo pamie¢ w zadumie nie bywa upo-
$ledzona, lecz z powodu gnusnosci w mysleniu, ktdéra melancholika
w tak wysokim stopniu cechuje, a ktéra nie dozwala, aby chory
zajmowat sie umystowo czemkolwiekbadz, procz wihasng osobg swoja,
a wihasciwie tylko bolem swoim umystowym.

Nastepnie wypada nam uwzgledni¢ orzeczenie lekarza sado-
wego w Myslenicach, ktére podaje, ze , Tomasz Ostafin jest przy
zdrowych zmystach“. Orzeczenie to jest mylnem, a to z nastepu-
jacych powodow : kolega nasz miat sobie w dniu 16. kwietnia
przedstawionego w biérze sgdowem Tomasza Ostafina w celu zba-
dania stanu jego cielesnego i umystowego. Badat go, jak podaje,
przez godzine, ale tylko raz jeden, nie przejrzat aktow, bo sie do
nich w orzeczeniu nie odwotuje, a zresztg nie mogt ich nawet znad,
bo akta dopiero pobzniej, na zadanie nasze, uzupetnione zostaly,
w kierunkach, pod wzgledem sadowo-lekarskim najwazniejszych,
i na mocy tego jednorazowego badania, przy ktérem Tom. Ostafin
dos¢ doktadnie mowit o przesztosci swej, pomijajac tylko szczegoty
samego czynu, orzeka, ze badany jest zdrowym na umysle, ,,po-
niewaz na kazde pytanie rozsadnie odpowiadat, —tylko co sie tyczy
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jego uwiezienia i zarzuconej mu zbrodni moze zachodzi¢ przypadek,
ze cierpi wyrzuty sumienia“. Kolega nasz sadzi wiec, ze Tomasz
Ostafin dla wyrzutow sumienia nic 0 czynie nie mowil, podczas
gdy wyrzuty sumienia wiasnie zniewalajg czlowieka, zwiaszcza
umystowo chorego, do moéwienia o czynie, ktory mu takowe sprawia,
a zal i wyrzuty sumienia zniewolity tez Tomasza Ostafina do sta-
wienia sie w sadzie i dobrowolnego przyznania sie¢ do czynu swego.
O wiele stosowniej byloby przypisa¢ pomijanie szczegétow czynu
bélowi umystowemu, ktory badany cierpiat, a ktéry wzmagat sie
na przypomnienie tego, co byto wynikiem tego bdlu. Opieranie za$
orzeczenia 0 zdrowiu umyslowem na okolicznosci, ze badany na
kazde pytanie rozsadnie odpowiada, pozostaje w sprzecznosci z zasa-
dami psychiatrycznemi, o ktérych tu rozwodzi¢ sie nie mozemy.
Orzeczenie wiec, 0 ktérem mowa, pospiesznie wydanem zostato
i nie uwzglednia wcale okresu, w ktorym czyn popetniony zostat,
a ktory to okres prawie dla dochodzenia sgdowego jest najwazniej-
szym, i dlatego takowe zdania naszego w niczem nie zmienia.

Tym sposobem, w przedstawieniu rzeczy doszlismy az do chwili,
w ktoérej Tomasz Ostafin osadzony w tutejszym areszcie $ledczym,
na mocy uchwaty sadowej poddany zostat naszemu badaniu sgdowo-
lekarskiemu. Otwarcie mowigc, zadanie nasze w tym przypadku
wecale nie byto tatwem. Z jednej strony przeszto$¢ Tomasza Ostafina,
zachowanie sie jego przed czynem i po nim przemawialy za tern,
ze dopuscit sie takowego w $rod choroby umystowej; z drugiej
za$ dalsze jego zachowanie sie w Myslenicach, podejrzywanie go
o symulacjg ze strony sedziego S$ledczego, a gldwnie orzeczenie
tamecznego lekarza nakazatly nam wszelkg ostrozno$¢ w ocenieniu
tego przypadku. BadaliSmy wiec wszechstronnie Tomasza Ostafina,
przez dwa miesigce przeszto, a dopiero po uptywie tego czasu,
wyrobiliSmy sobie zdanie o stanie umystowym badanego, zdanie,
ktére jak z gory oswiadczamy, nie rozni sie od zdania powzietego
na podstawie aktow, a ktore dopiero w ostatnich dniach obserwacji
otrzymato zatwierdzenie, zachwia¢ sie prawie nie dajace.

Pod wzgledem cielesnym Tomasz Ostafin nie przedstawia
uderzajacego zboczenia; 6w bowiem obrzek w okolicy podusznej
lewej, nie zastuguje prawie na uwzglednienie, a obrzek w okolicy
zotadka, jest urojonym. Jezeli za$, mimo to, badany temi dwoma
obrzekami sie zajmuje, jezeli dotykanie okolic odnosnych sprawia
mu bol znaczny, jezeli blaga o wyciecie mu obrzeku podusznego,
a na urojony obrzek brzuszny ciagle wskazuje, jako na Zrodio
wszystkiego ztego, ktére mu dolega, jezeli wszelkie przedstawienia
pozostajg bezskuteczne, jezeli mozebnos¢ wciskania wiasnych palcow



w brzuch swodj, bez wywotania bdlu, nie jest zdolng przekona¢ bada-
nego, ze tam obrzeku niema, to okolicznosci te wszystkie stwier-
dzajg jak najmocniej rozpoznanie nasze, ze Tomasz Ostafin cierpi
zadume, bo znang jest rzecza, ze melancholicy okolice zotgdka
poczytuja za zrédto wszystkich swych cierpien, i ze przeceniajac
wszystkie swe dolegliwosci uwazajg np. uczucie gniecenia w zotgdku
za cierpienie nadzwyczajne, a napady trwogi i tesknosci u nich
najczesciej biorg poczatek od takiego uczucia przesadzonego. Oprocz
tego, Tomasz Ostafin okazuje wielkg drazliwo$¢ nerwowa i obola-
fos¢, cierpi bezsenno$¢, co rdéwniez jest zwyczajnym objawem
w zadumie.

W licznych rozmowach, staraliSmy sie wybada¢ stan wiadz
umystowych Tomasza Ostatnia, a przedewszystkiem, uderzyta nas
do$¢ znaczna powolnos¢ i ociezatos¢ w mysleniu i mowieniu; na
kazde zadane sobie pytanie, Tomasz Ostafin nie odpowiada wrecz,
lecz po dluzszem namysleniu sie, poczem wydobywa odpowiedz,
ktora wprawdzie zawsze jest w zwigzku z pytaniem, ale jest krotka,
urywana, skladajaca sie z kilku stéw tylko, albo tez odpowiada
krotkiem: ,niebacze”, lub poruszeniem gltowy, majacem oznaczyé,
Ze nie pamiegta, ze nie wie, albo tez wreszcie i glowy nie porusza,
wpatrujac sie obojetnie w pytajacego. | tak, przy pierwszem badaniu
nic zgota nie odpowiada;, przy drugiem za$ podaje imie i nazwisko,
a nic wiecej. Tylko wtedy przerywa milczenie swoje, gdy jest
gtodnym, a wtedy prosi o jedzenie, lub gdy wiecej jest cierpigcym,
niz zwykle, a w tedy prosi o stawianie wezykatorji, lub o wyciecie
obrzeku. Przy badaniu zachowuje sie catkiem obojetnie i automa-
tycznie, wszystko robi¢ ze sobag daje, nie jest zas w stanie przez
nieco dluzszy czas skierowaC oczu w pewien punkt. Przez namowe,
jak np. przez obiecanie mu lepszego obiadu, mozna wydoby¢ od
niego nieco wiecej stdw, sili sie widocznie, aby mowic wiecej, zmawia
na zadanie pacierz, przekrecajac atoli porzadek stow i mieszajac
ze sobg tres¢ kilku pacierzy.

I ten wynik badania naszego odpowiada w zupetnosci obrazowi
zadumy, bo melancholik nie jest sktonnym do dtuzszych rozmoéw,
i wtedy najbardziej jest zadowolonym, gdy jest sam, gdy go nikt
pytaniami nie meczy.

Spostrzezenia te w zwigzku z historjg badanego, powyzej
obszernie omoéwiong, nie przypuszczatyby juz zadnej watpliwosci, ze
mamy do czynienia z cztowiekiem cierpigcym chorobe umystowsa,
gdyby nastepujaca okoliczno$¢ nie wymagata jeszcze wyjasnienia.

Ot6z podczas, gdy Tom. Ostafin przedstawiat nam sie w sposob
wiasnie podany, wspotwieznie po kolei zapytani, co do jego zacho-
wania sie w kazni, podawali szczegéty tak wazne, ze i nam w ciggu
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naszej obserwacji, tak jak sedziemu w Myslenicach podczas $ledztwa,
nasuneto sie pytanie, czy niemamy przed sobg symulanta?
Gdysmy Tomaszowi Ostafinowi zeznania wspdtwiezniow Jedrzeja

S., Franciszka Ch. i Jana W. przedstawili i grozili karg za uda-
wanie, tenze tlomaczyt sie, ze ,takg ma glowe, Ze czasem pamieta,
a czasem nie“,—cho¢ i wtedy mowit powoli i ociezale, nastepnie

za$ odpowiadat na pytanie, jak sie nazywa, ze jest z Sutkowic, ze
ma zone i 4-ch chiopakéw, ze mu zona i druga kobieta kazaty
podpali¢ i t. d.;—wszystko to opowiadat nie jednym ciggiem, lecz
krétko, proszac, aby mu przypominano, to na wszystko odpowie.

Przyznajemy chetnie, Ze, w obec takiego stanu rzeczy, wypa-
dato nam liczy¢ sie z pytaniem, czy Tomasz Ostafin istotnie cierpi
chorobe umystowsg, lub czy jest zdrowym na umysle i chorobe tylko
udaje; rozstrzyganie tego pytania bylo przedmiotem dojrzatego
i dluzszego zastanowienia sie naszego.

Na pierwszy rzut oka razaca byta sprzeczno$¢ miedzy zacho-
waniem sie Tomasza Ostafina w obec sedzidw i lekarzy i w obec
wspotwiezni. W obec pierwszych byt matoméwnym, ttomaczyt sie
brakiem pamieci; w obec ostatnich pamie¢ mu stuzyta. Gdybysmy
byli cho¢ na chwile przypuscili, ze Tomasz Ostafin istotnie pamiec
postradat, gdybySmy go wiec byli uwazali za niedoteznego na umysle,
to oczywiscie dostarczenie dowodu, ze cztowiek ten pamie¢ posiada,
musiatoby wptyna¢ na zmiane naszego zdania, bo kto raz pamieé
stracit, a nagle zndw ja posiada, ten za symulanta uwazanym by¢
musi. My jednak nie byliSmy tego zdania, Zze Tomasz Ostafin po-
zbawiony jest pamieci, lecz mieliSmy przekonanie, ze pamie¢ u niego
istnieje, lecz ze mysli snujg sie u niego leniwo, i ze temu ocieza-
temu tokowi wyobrazen, odpowiada trudniejsze przypominanie sobie .
faktow i szczegdtow, a tern samem trudniejsze i powolniejsze
mowienie i odpowiadanie na pytania, nad ktdremi dtuzej zastanawiac
sie musi. Nadto powiedzieliSmy, ze stan melancholika tak czestym
ulega zmianom, Ze usposobienie chorego jest tak zmiennem, Zze
dziwi¢ sie nie mozna, jezeli raz odpowiada na pytanie, a drugi raz
nie, czyli jak Tomasz Ostafin sie wyraza: ,ma takg glowe, ze raz
ma pamiegé, a drugi raz nie“, lub wedlug naszego pojecia, Ze nie
zawsze jest sklonnym do mdwienia i odpowiadania. Wprawdzie
Tomasz Ostafin okazywat sktonno$¢ do mowienia i odpowiadania
wspotwiezniom, a nie okazywat tej sklonnosci w obec sedziow
i lekarzy, co zndw mogtoby by¢ podejrzanem. Jezeli jednak zwazymy,
ze melancholicy z natury choroby swej w ogole sg bardzo podejrzli-
wymi i niechetnie poruszajg fakta, ktore im sprawiajg bol umy-
stowy, zwiaszcza wtedy, kiedy o takowe sg pytani, to nie zdziwimy
sie, ze Tomasz Ostafin milczat w obec sedziéw i lekarzy, podczas
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gdy podejrzliwos¢ jego ustgpita w obec towarzyszy niedoli, mowiac
zwhaszcza, gdy wecale nie byt pytany. Zreszta, sami wspotwieznie
podajg, ze nie zawsze z nimi rozmawia, i ze czasem i oni stowa
z niego wydoby¢ nie moga,—a co do poczynienia, to réwniez jednym
0 takowem opowiadat, a drugim nie.

Uderza takze zrazu, ze Tomasz Ostafin, gdy mu przedstawilismy,
ze udaje, stat sie rozmowniejszym i odpowiadal na nasze pytania,
czego dawniej nie czynit. Lecz tu znow wypada uwzglednié, ze
zadalisSmy odpowiedzi grozno i stanowczo, w skutek czego Tomasz
Ostafin prosit, aby mu tylko przypomniano, to wszystko powie.
Jest za$ rzecza znang, ze zadumowy, pozostajagcy pod wplywem
urojenia przyttumiajgcego umyst, zdolnym jest zebra¢ wiadze swoje
umystowe, kiedy sie go naprowadza, cho¢ i w tym razie, jezeli nie
zastanawia sie dostatecznie i szybko odpowiada, mija sie czasem
z prawda; tak np. Tomasz Ostafin twierdzi, ze ma 4-ro dzieci, gdy
w rzeczywistosci ma ich tylko dwoje; twierdzi, ze zona i druga
kobieta kazaty mu podpali¢, ktére to twierdzenie w aktach niczem
nie jest poparte, a sam je zbija, gdy powtarza, ze w niedziele prosit
zony, aby go nie opuscita; twierdzi, ze po ucieczce z wiezienia
powrdcit sam do Kalwarji, co znéw nie jest prawdag i t. d.

Sadzimy wiec, ze nie jest rzeczg dowiedziong, aby Tomasz
Ostafin symulowat w wiezieniu tutejszem, jak najprawdopodobniej
nie udawat tez w wiezieniu w Myslenicach;' lecz przypusciwszy nawet,
ze istotnie udawat, to symulacja nie wyklucza wecale cho-
roby umystowej, poniewaz wedtug doswiadczenia psychiatrycznego,
wiasnie niektorzy chorzy na umysle, maja nadzwyczajng sktonnosé
do udawania, nawet w tedy, gdy udawanie nie jest im wcale
potrzebnem. Przypusciwszy wiec, ze Tomasz Ostafin tak w Mysle-
nicach jako i w Krakowie, czasami udawat, to mimo to, uwazamy
go za chorego ciggle na umysle, a stwierdzona nawet symulacja,
zadng miarg nie mogtaby zmieni¢ naszego zapatrywania, ze Tomasz
Ostafin, w chwili dopuszczenia si¢ czynu, byt chorym, a wiec bez-
wiasnowolnym.

Jeszcze dwa spostrzezenia przytaczamy na stwierdzenie zdania
naszego.

Raz podczas obserwacji naszej dano Tomaszo Ostafinowi kubek
wina, czescig dla pokrzepienia go, czescig dla przekonania sie, jak
oddziatywa na napoje wyskokowe. W pét godziny po wypiciu wina,
Tomasz Ostafin byt catkiem nieprzytomnym i o wiasnych sitach
chodzi¢ nie mogt. Tak silne zas oddziatywanie na wyskok, prze-
mawia za pewnem zboczeniem czynnosci mézgowych i umystowych.

Druga razg wprowadzono badanego do kapieli natryskowej,
W wiezieniu znajdujacej sie, przyczem przekonaliSmy sie, ze Tomasz



Ostafin po natrysku wiecej mowit, anizeli zazwyczaj. Trudno przy-
pusci¢, aby symulant zreczny, — a Tomasz Ostafin musiatby by¢
nader zrecznym symulantem, gdyby przez tak diugi czas udawat
tak wiernie zadume, — ulakt sie natrysku, zwiaszcza, ze juz kilka-
krotnie tam byt poprzednio, zeby przemoéwit pod wptywem strachu.
Przeciwnie, odpowiadanie na pytania i zmniejszenie si¢ bolesnosci
brzucha po natrysku, rowniez przemawia za zadumg. Kapiel na-
tryskowa niezbyt silna, uzywang bywa u zadumowych, nawet jako
Srodek leczniczy; wywotuje ona mierny nawat krwi do glowy,
w skutek czego stlumienie umystu na chwile zmniejsza sie, pod
wptywem zywszego krazenia krwi w naczyniach mdzgowych, a zywsze
krgzenie krwi zdolnem jest, nawet u obtgkanych wyzszego stopnia,
przywrdci¢ na chwile prawidlowy tok wyobrazen. To tez widzimy
Tomasza Ostafina prawie zawsze z okfadem zimnym na glowie;
ucieka on sie instynktownie do Srodka, ktéry mu chwilowa sprawia
ulge.

W ostatnich dniach obserwacji naszej, zaszta wreszcie w stanie
Tomasza Ostafina zmiana, ktora zdanie nasze stwierdza stanowczo.
Juz dnia 1-go wrzesnia znalezliSmy u niego pewne pomigszanie
wyobrazen, (zaczarowanie swoje przypisuje nagle rabinowi krakow-
skiemu) i Swieze urojenie, ktore badany odnosi do czasu dawniej-
szego. Pogorszenie to stanu umystowego zwieksza sie do 9. wrzesnia;
znajdujemy wtedy nowe urojenie, ze siedzi za zabicie chilopa, oraz
bardzo wielkie rozdraznienie, zwiastujgce bliskg burze, ktora istotnie
wybucha nastepnej nocy i trwa przez 3 dni prawie. MielisSmy $wiezy
napad trwogi u melancholika, a wybuchowi temu towarzyszg omamienia
wzroku i stuchu; zdaje sie choremu, ze widzi i styszy jakiego$
gorala, ktory sie zbliza do niego i bije go; zrywa sie wiec, napada
wspotwieznia, chcac go zabi¢, poczytujac go zapewne za Owego
gorala, rzuca sie na drzwi, chcac zapewne ucieczkg ratowac sie
przed nieprzyjacielem, wota: ,Antku, boj sie Boga, nie zabijaj
mnie“.. Jestto wiec wybuch podobny do tego, ktory miat miejsce
u Tomasza Ostafina dnia 2. lutego i 26. marca, tylko moze
jeszcze wiekszy od poprzednich, i ztad tez T. Ostafin po przejsciu
tego napadu, niejako uspokojony, podaje, ze juz ma rozum. Pierwszag
razg musiano Tomasza Ostafina wigza¢ i pilnowaé catg noc, aby
zapobiedz nieszczesciu; drugg razg zostawia go zona samego, a wtedy
podpala; trzecig raza dozor wiezienny zapobiega nieszczesciu. Jezeli
w trzech tych wybuchach zadumy, Tomasz Ostafin tylko raz popetnit
czyn gwattowny, to rezultat ten szczesliwy przypisa¢ nalezy szczesli-
wemu przypadkowi, ze go dwa razy wstrzymano, a gdyby Tomasz
Ostafin w wiezieniu tutejszem byt dopuscit sie czynu gwattownego,
gdyby byt zabit cztowieka, catkiem sobie obcego, niezawodnie kazdy



musiatby uzna¢ go za bezwilasnowolnego, ta sama przyczyna za$
wywotata czyn w dniu 26. marca popetniony, z tego samego wiec
powodu przypusci¢ koniecznie nalezy, ze i wowczas byt bezwiasno-
wolnym.

Ostatnia ta zmiana w stanie Ostafina wykazuje, jak w prze-
biegu zadumy wystepuja, na przemian zwolnienia i wybuchy, i ze
chwilowe lub perjodyczne zwolnienie, wcale jeszcze nie dowodzi, ze
choroba ustgpita.

Na podstawie wiec powyzszego wywodu orzekamy, ze Tomasz
Ostafin cierpi chorobe umystowg, zadume, Ze choroba ta rozpoczeta
sie u niego w jesieni 1870. r. i trwa nieprzerwanie az do obecnej
chwili, Zze wiec Tomasz Ostafin czyn przedmiotem docho-
dzenia s ado wego bedacy, popeinit jako metancholik,
a zatem w stanie bezwiasnowolnym.

Ze wzgledu za$, Ze badany moze czasami by¢ niebezpiecznym
dla otaczajagcych i ich mienia, uwazamy za potrzebne, aby tenze
pomieszczony zostat w zakladzie dla obtgkanych, lub przynajmniej
trzymany byt w domu pod s$cistym dozorem.

*

Sad uchwalit zaniechanie S$ledztwa; Tomasz Ostafin odestany
zostat do szpitala, a nastgpnie do domu, gdyz podobno dla braku
miejsca w szpitalu nie mogt by¢ pomieszczonym. Zatowatem mocno, Ze
tym sposobem stracitem Tom. Ostafina z oczu : albowiem obserwacja
dalszego jego zachowania sie w zakfadzie, a wzglednie biegu jego
choroby, bytaby bardzo pouczajgcg. Lecz wiasnie po spisaniu niniej-
szego sprawozdania dla czasopisma, doszty mnie wiesci, ze Tomasz
Ostafin w Sutkowicach znéw co$ zbroit. Chcac mie¢ pewng wiado-
mos¢ w tym wzgledzie, udatem sie listownie do ks. dziekana Fr.
Swobody, proboszcza w Sutkowicach, z ktorego trafnem zdaniem
juz spotkatem sie byt w aktach sadowych. Z uprzejmej jego odpo-
wiedzi wyjmuje nastepujacy ustep, odnoszacy sie do dalszego za-
chowania si¢ Tom. Ostafina po przybyciu do domu : ,,Wypuszczony,
jezeli sie nie myle, w wilje WW. Swietych r. z. (dnia 31. pazdzier-
nika 1871.), Tomasz Ostafin przywieziony przez swojg zong do
Sutkowic, zachowywat sie az do Swigt Bozego Narodzenia zupetnie
spokojnie, chwytat sie prac i zatrudnien domowych, wymtociwszy
przez ten czas razem ze zong prawie caly zbidr zeszioroczny.
W Swieto Bozego Narodzenia by}, po powrocie z Krakowa, pierwszy
raz w kosciele, z ktérego wrdciwszy o$wiadczyt, iz tam wiecej



nie poéjdzie, bo sie ludzi wstydzi. Odtad unikat wszelkiej
pracy domowej, domagat sie dobrego jadta i czesto dawng niespo-
kojno$¢ swojg okazywat. W sobote ante dominicain sexagesimam
potozyt sie jak zwykle spokojnie spa¢. Po potnocy wstat i prze-
szediszy sie kilka razy po izbie, nagle uchwycit zone $piaca na
t6zku, przytkngwszy jedna reka usta i nos, drugg pod gardio
chwyciwszy, dusi¢ jg poczal, tak, ze ledwie z natezeniem wszystkich
sit swoich z rgk mu sie wyrwata; nastepnie, czy kamieniem, czy
innem jakiem$ narzedziem, tak silnie w glowe jg skaleczyl, ze
kobieta zalawszy sie krwig, prawie bez zycia upadta. Po tym czynie,
zebrat starannie wszystkie chusty zony i wynidst sie z domu. We
dwa dni potem odkryto go w jego krzakach; gdy zobaczyt ludzi
wystanych przez urzad gminny, zaczat uciekac; widzac sie jednak
naokoto obstgpionym, wskazat, gdzie pochowat chusty zonie zabrane
i spokojnie powrocit do domu. Urzad gminy zarzadzit, aby go
okuto i stréza przy nim postawiono. Tej samej nocy jednak
w kajdanach uciekt, i dopiero po uptywie tygodnia
(dnia 13. lutego r. b.) wrocit do domu, proszac zony nadewszystko,
by powr6t jego zamilczata. Gdzie przez 8. dni bawit, nie wiadomo
mi, to tylko jest pewnem, ze gmina w cigglej pozostawata obawie
przed powtérnem podpaleniem. Ta razg urzad gminny, majac na
oku dobro zony i sasiadéw, kazat go ostrzej oku¢, przywigzawszy
go tafncuchiem do Sciany i zarzadzit, aby go dwoch strozéw od
doby do doby strzegto. W nocy z 1,6-go na 17-sty lutego zdjat
sobie jednak po cichu kajdany z rgk i nog, a gdy str6z i zona
silnie spali, uciekt zndéw z domu, zabrawszy zonie reszte chust
i buty, zostawiwszy jg tylko w koszuli. —Doda¢ musze, ze Tomasz
Ostafin, straciwszy wszystko, juz niemajac zadnej przyodziewy précz
koszuli i gatek, uciekt zatem prawie nagi i bosy. Stroze
obudziwszy sie pognali za nim moze mile drogi, lecz straciwszy
$lad jego powro6cili do domu. Dopiero wczoraj, dnia 18-go lutego,
urzad gminny z Krzywaczki pochwyciwszy Toni. Ostafina, odstawit
go do Sutkowic, — co sie dalej z nim dzieje, o tern wiadomosci
niemam. Dodaje jeszcze, ze gdy Tomasza Ostafina, jak to wyzej
wspomniatem, ostrzej na nogach i rekach okuto i tafcuchem do
Sciany przywigzano, tenze usilnemi prosbami zniewolit zone, by
udata sie do mnie i odemuie rozkucie jego wyprosita, gdyz on
pragnie spowiedzi $wietej. Na rozkucie jego przysta¢ nie mogtem,
nie chcac na siebie Sciggna¢ odpowiedzialnosci, za smutne nastepstwa
ztad wynikngé mogace ; jednak oswiadczytem, ze jezeli tego pragnie,
kaptan go w domu odwidzi; tego zdaje sie nie zyczyt sobie i jak
wyzej powiedziatem, uszedt z domu. Sadu zadnego sobie niepozwalam,
chociaz przezornosé¢, jaka Tomasz Ostafin w postepowaniu oka-



zuje, rafinowane wybiegi, by zamiary swoje przed innymi ukryc,
domniemywac sie kaza, ze w tym cziowieku kryje sie jaka$ malitia
diabolica; co po czeSci usprawiedliwi¢ sie zdaje jego wyznanie,
uczynione przed zong i wiozagcym go radnym gminnym w tych
stowach: ,kosztowato mnie to duzo, umiem doktorow tak
zbatamucié¢, ze mnie za warjata uznano, bom za tobg
i za domem nadzwyczajnie tesknit”. | teraz pojawia wielki
strach przed szpitalem albo kryminatem®.

Dalsze zachowanie si¢ wiec Tomasza Ostafina stwierdza, wedtug
mnie, w zupetnosci zdanie nasze. Tomasz Ostafin udawat istotnie
w wiezieniu tutejszem, i w domu udawaniem tem popisywat sig;
lecz mimo to jest chorym na umysle. Udawat on—jak sam powiada
— aby zbatamuci¢ doktordw, bo ,nadzwyczajnie tesknit za zong
i domem“. Powréciwszy do domu zachowuje sie wprawdzie dobrze
przez 7. tygodni — ale nie mozemy spusci¢ z uwagi, ze niedawno
przedtem, w wiezieniu tutejszem, miat miejsce wybuch szatu zadu-
mowego, po ktérym chorzy zazwyczaj na dtuzszy czas sie uspakajaja;
zresztg przyczynita sie po czesci i zmiana stosunkow i potozenia,
jednakowoz, gdy po raz pierwszy zetknat sie z obcymi w kosciele,
juz wraca do domu zmieniony, juz ,wstydzi sie ludzi“, a bezposrednio
potem wybucha znéw szal, wérdd ktérego obraza cielesnie swa zone,
za ktorg tesknit ,nadzwyczajnie”, usituje nawet udusi¢ jg. Trzy
razy w krétkim przeciggu czasu ucieka do lasu, ucieka nagi prawie
i bosy w porze zimowej, raz bawi w lesie przez 8. dni, —czyz to
tak postepuje sobie cziowiek ztosliwy lub symulant? Zreszts, owo
uciekanie znajduje juz analogje w przesztosci jego, tak samo i czyny
gwattowne; przezorno$¢ za$ i wyrafinowane wybiegi znachodzimy bar-
dzo czesto u obtgkanych. Jak dotad wiec wszystko za tem przemawia,
ze Tomasz Ostafin jest obtgkanym, i silnie jestem przekonany, ze
historja choroby jego, a wzglednie dzieje czynéw jego, gdyby sie
gminie nie udato pomiesci¢ go w zaktadzie dla obtgkanych, jeszcze
nie sg ukoriczone.
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