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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy (nr 62)

20 maja 2021 .

Komisja Edukacji, Nauki i Mtodziezy, obradujgca pod przewodnictwem poset
Mirostawy Stachowiak-Rézeckiej (PiS), przewodniczgcej Komisji, zrealizowata
nastepujacy porzadek dzienny:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o syste-
mie oswiaty i ustawy o finansowaniu zadan oswiatowych (druk nr 1199).

W posiedzeniu udzial wzieli: Tomasz Rzymkowski sekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji i Nauki
wraz ze wspolpracownikami, Ireneusz Maj dyrektor Zespotu do spraw Edukacji i Wychowania Biura
Rzecznika Praw Dziecka, Grzegorz Cichy prezes Unii Miasteczek Polskich, Brygida Biegun przed-
stawicielka Zwigzku Gmin Wiejskich Rzeczypospolitej Polskiej oraz Zbigniew Swierczek przedsta-
wiciel Sekcji Krajowej Oswiaty i Wychowania Niezaleznego Samorzgdnego Zwigzku Zawodowego ,,Soli-
darnosé”.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Daria Grochowska, Agnieszka Kalinow-
ska-Wojcik i Krzysztof Kumor - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Katarzyna
Abramowicz i Maria Iwaszkiewicz - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Dzien dobry, szanowni panstwo. Otwieram posiedzenie Komisji Edukacji, Nauki i Mto-
dziezy Witam panstwa postow i goéci obecnych na miejscu i Iaczacych sie zdalnie.
Informuje, ze dzisiejsze posiedzenie zostalo zwolane przez marszatek Sejmu na pod-
stawie art. 198j ust. 2 regulaminu Sejmu po zasiegnieciu opinii przewodniczgcej Komisji.
Bedzie prowadzone z wykorzystaniem §rodkéw komunikacji elektronicznej umozliwia-
jacych porozumiewanie sie na odleglosc.
W celu sprawdzenia 1gcznosci i kworum prosze panstwa o przygotowanie sie do glo-
sowania. Tak, pani posel?

Posel Krystyna Szumilas (KO):
Tak. Pani przewodniczaca, chcialam zglosi¢c uwage do dzisiejszego porzadku obrad Komi-
sji. Otoz zostaliSmy wezoraj powiadomieni o tym, ze dzisiaj obrady Komisji majg trwaé
i ze na tym posiedzeniu ma by¢ rozpatrywany projekt, ktory wplynat do Sejmu 18 maja,
czyli dwa dni temu. Wezoraj zostal nadany temu projektowi numer druku sejmowego.

Nie zostaly zachowane zadne terminy, nie zostala zachowana zadna procedura sej-
mowa, a my w trybie nie wiem jakim zostaliSmy tutaj wezwani do pierwszego czytania
tego projektu. Projekt ten dotyczy bardzo powaznej sprawy, poniewaz dotyczy finanso-
wania nie wiadomo czego z budzetu, z pieniedzy na o§wiate i wychowanie jednorazowa
decyzjg ministra. To jest kompletny skandal. Bez konsultacji spolecznych, bez zadnych
procedur, bez konkursu, bez wyboru minister bedzie przyjmowal programy i projekty,
ktore bedzie z publicznych pieniedzy finansowatl, a my w trybie ekspresowym z predko-
Scig $wiatta mamy nad tym projektem debatowac. To nie jest projekt rzgdowy. Nie prze-
szedl on zadnych konsultacji, zadnego sprawdzenia. Podpisata go grupa postow. To juz
jest naprawde przekroczenie wszelkich zasad parlamentaryzmu.

Apeluje do pani przewodniczacej o to, zeby zachowala sie jak przewodniczaca Komisji,
jak praworzadny posel i odwolala dzisiaj posiedzenie Komisji, zebySmy sie mogli z pro-
jektem zapoznac po to, zeby mozna bylo przeprowadzi¢ go w trybie normalnym, a nie
z predkoscig Swiatla. Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Akurat do§wiadczenia z ostatnich miesiecy to rzeczywiscie spotkania i tematy,
ktére procedujemy z predkoScig §wiatla rowniez na panstwa prosbe. Bardzo prosze, pani
posel. Jeszcze pan poset sie zglasza. Prosze. Nie, moment.

Posel Krystyna Szumilas (KO):
Ad vocem. Pani przewodniczaca, prosze wskazac¢ jeden projekt czy jedno posiedzenie
Komisji, ktore zostalo zwolane z dnia na dzien z powodu wniosku opozycji. Nasze pro-
jekty leza w zamrazarce sejmowej. Pafistwo nad nimi nie debatuja, nie wprowadzajg ich
pod obrady Komisji, a pani przewodniczgca teraz ktamie. Prosze odwolaé te ktamstwa.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Agnieszka Dziemianowicz-Bak (Lewica):

Pani przewodniczgca, nie tyle zwracam sie do pani przewodniczgcej z apelem odnosza-
cym sie do meritum tego projektu, ale z apelem o przestrzeganie regulaminu Sejmu,
ktoéry jasno wskazuje, ze pierwsze czytanie projektu ustawy ,,moze sie odby¢ nie weze-
$niej niz siddmego dnia od doreczenia postom druku projektu, chyba ze Sejm lub komi-
sja postanowig inaczej”. Ani Sejm, ani Komisja takiej decyzji nie podjely. Druk zostal
dostarczony postom wczoraj. Dzi§ mamy napredce pierwsze czytanie. Spodziewamy sie,
ze beda panstwo chcieli procedowac ten projekt dalej, zeby doszlo do glosowania jeszcze
podczas tego posiedzenia Sejmu.

Nie ma zadnych powodéw, zeby tak enigmatyczny i niejasny projekt, ktéory mowi
o ustanawianiu programoéw i przedsiewzie¢ w nie wiadomo jakim celu, po co i kosztem
jakich innych wydatkéw o$wiatowych, byt procedowany w tak ekspresowym tempie.
Chciatam wiec zglosi¢ wniosek formalny o odroczenie pierwszego czytania i posiedzenia
Komisji przynajmniej do dnia 26 maja, kiedy to mija regulaminowy termin pierwszego
czytania projektu. Prosze panig przewodniczacg o jego przeglosowanie.

Jesli taki wniosek formalny by przepadt, to w imieniu klubu Lewicy sktadam wniosek
o odrzucenie tego projektu juz w pierwszym czytaniu, ale w ogdle nie powinno do tego
pierwszego czytania doj$¢ na tym posiedzeniu Komisji, bo jest to po prostu razace
pogwalcenie zasad parlamentaryzmu, tym bardziej ze projekt jest ewidentnie napisany
na kolanie. Uzasadnienie projektu, ktore zgodnie z zasadami powinno zawieraé przewi-
dywane skutki prawne i spoleczne, takich przewidywan nie zawiera. Jest enigmatyczne
stwierdzenie, ktore tutaj zacytuje: ,,Projekt ustawy wywoluje pozytywne skutki spo-
leczne i prawne”. To troche tak brzmi, jakby chcieli nam panstwo postowie powiedzieé:
,Prosze sie nie ciekawi¢. Bedg panstwo zadowoleni z tego, co zrobi minister edukacji
i nauki”.

Chcialabym tez, jezeli w ogdle bedziemy rozpoczynaé taka dyskusje, zeby w pierw-
szej kolejnosci wypowiedziato sie Biuro Legislacyjne. Czy zdaniem Biura Legislacyjnego
tak ogdlnie sformulowany projekt ustawy, ktory w zasadzie mozna byloby stwierdzi¢:
,2Minister moze wszystko”, w ogéle spelnia wymogi, zeby odbylo sie pierwsze czytanie?
W mojej opinii takich wymogow nie spelnia.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Pan poset Dolata, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Dziekuje bardzo. Rzeczywiscie to jest ogromny skandal, niezwykly wrecz skandal,
ze minister bedzie mogl ustanawia¢ programy, prowadzi¢ nabér wnioskow na finanso-
wanie zadan o§wiatowych. Na pewno potencjalni beneficjenci sg teraz absolutnie prze-
razeni, zdegustowani, bo jakzez to? Beda mogli otrzymywa¢ érodki z budzetu panstwa?
Skandal absolutny. Co$ niezwyklego. Nalezy w pierwszym czytaniu odrzucié ten projekt
ustawy. Prosze panstwa, nie wiem, czy nie czujecie, ze takimi wypowiedziami narazacie
sie na Smieszno§¢. Do tego jeszcze postowie z duzym doswiadczeniem, ktorzy twierdza,
ze nie sg w stanie zapoznac sie z projektem, ktory sktada sie z trzech artykutéw, w ciggu
dwoch dni. Pottorej strony maszynopisu. Nie sg w stanie zapozna¢ sie z tak niezwykle
obszernym tekstem. Prosze panstwa, naszym zadaniem jest praca nad ustawami. Nie
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wiem, czy panstwo sobie z tego zdajg sprawe. Przejdzmy do procedowania tego projektu
ustawy, bo wasze zastrzezenia sg po prostu §mieszne.

Posel Agnieszka Dziemianowicz-Bak (Lewica):
Prosze o przeglosowanie wniosku.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Konczymy dyskusje na tym etapie. Szanowni panstwo, wobec tego przypomne...

Posel Piotr Borys (KO):
Przepraszam, jeszcze sg glosy.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Piotr Borys (KO):
Szanowni panstwo, nie wiem, jak panstwo dzialajg. Mowie o stronie rzagdowej czy posel-
skiej. Wezoraj pracowaliémy do godziny 3.30, wprowadzajac ustawe covidowa. Nie cho-
dzi o nas. Chodzi o pracownikow, o przygotowanie Biura Legislacyjnego. Te same osoby
pracowaly do godziny czwartej nad ranem i pracujg z nami od rana. Nie chodzi o to, zeby
pracowac po 20 godzin. My jako postowie mozemy to robié¢ non stop.

Zmierzam do tego, aby panstwo nie szli na skroty. Jezeli minister ma przedstawic
zalozenia, a jest to projekt poselski tylko dlatego, ze nie ma byé konsultacji, aby na site
skrocic proces legislacyjny, to tak nie tworzy sie prawa. To nie jest §mieszne, panie posle.
Chce panu powiedzie¢, ze to nie jest Smieszne, dlatego ze ten projekt powinien przejsé
normalng procedure. Chcialbym ustyszeé od panstwa postéw, aby panstwo w pelni odpo-
wiedzieli na wszystkie pytania. Nie pan minister, jezeli to jest projekt poselski. Pro-
sze, aby panstwo przedstawili ten projekt. Czy macie pelng wiedze? Czy macie projekt
podrzucony przez ministra drogg poselska? Prositbym o to, aby panstwo odpowiedzieli
na nasze pytania i zeby nie skracac drogi legislacyjnej, bo psujemy po prostu proces legi-
slacyjny. O to apelujemy.

Posel Teresa Wargocka (PiS):
Bo postowie nie majg inicjatywy legislacyjnej?

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Absolutnie. Nie powinni wrecz.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Joanna Borowiak, bardzo prosze.

Posel Krystyna Szumilas (KO):
Pani przewodniczaca...

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Pani posel, po kolei.

Posel Joanna Borowiak (PiS):
Bardzo dziekuje. Pani przewodniczaca, Wysoka Komisja, z ogromnym zdumieniem przy-
stuchuje sie tej dyskusji jako nauczyciel czynny, tablicowy, z 26-letnim stazem pracy
przy tablicy i jako nauczyciel akademicki ksztalcacy studentéow. Po prostu nie mieSci sie
w glowie to, co panstwo postowie z opozycji teraz moéwia.

Skandalem dla was jest przygotowanie dobrego projektu lgczacego kompetencje
dwoch potaczonych ministerstw — edukacji narodowej oraz nauki i szkolnictwa wyz-
szego. Jestem zdumiona, poniewaz oczekiwalam, ze kiedy przyjde tu dzisiaj na posie-
dzenie Komisji, to przedstawiciele nauczycieli, instytucji o§wiatowych, szkét wyzszych,
pracownikow akademickich i studentow w osobach postéw opozycji podziekujg za taki
projekt, a nie bedg szukali argumentéw, zeby ten projekt utraci¢. Powinni sie panstwo
wstydzié¢ i to nie po raz pierwszy za swoje zachowanie. Tak, moéwiliscie, ze bedziecie
totalng opozycja. Jestem zdumiona, ze do Koalicji Obywatelskiej z takimi argumentami
utracajacymi ten projekt dotgcza rowniez Lewica. To znaczy, ze bardzo nie chcecie wspie-
rac rozwoju polskiej edukacji, nauki, instytucji. Jest wam to nie tyle obojetne, co jeste-
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Scie temu przeciwni. To jest moja ocena jako przedstawiciela tych dwoch polaczonych
srodowisk.

Pani przewodniczaca, zwracam sie z wnioskiem formalnym o przej$cie do procedo-
wania tego projektu, dlatego ze czym§ skandalicznym jest narazanie tych, ktorzy stu-
chajg dzisiejszego posiedzenia, na tego typu argumenty. Wezcie sie panstwo w koncu
do konkretnej, merytorycznej pracy. Jesli macie jakie$ uwagi do projektu, to przedstaw-
cie je w sposob merytoryczny, zeby jak najlepiej reprezentowacé te srodowiska, ktore tutaj
was delegowaly do pracy w Komisji. Dziekuje, pani przewodniczaca.

Posel Agnieszka Dziemianowicz-Bak (Lewica):
Mozna?

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Nie, szanowni panstwo, bo to jest dyskusja, ktérg zaraz zamykam, bo jakby nie ma sensu.
Bedzie pierwsze czytanie. Po to sie spotykamy i po to jest pierwsze czytanie, zeby roz-
wia¢ panstwa watpliwoS$ci i odpowiedzie¢ na pytania. Natomiast posiedzenie Komisji
zwolane w takim trybie przez marszalek Sejmu uniemozliwia nam jakikolwiek ruch,
wiec zaré6wno wniosek formalny pani posel Dziemianowicz-Bak, jak i wniosek formalny
pani Joanny Borowiak nie moze by¢ procedowany, bo nie ma uzasadnienia. ZostaliSmy
zwolani w takim trybie przez panig marszalek Sejmu. Czy Biuro Legislacyjne ma wat-
pliwoéci co do tego? Bardzo prosze.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Pani przewodniczaca, zgodnie z art. 163a ust. 2 wniosek zgloszony w sprawie procedu-
ralnej, a taki zostal zgloszony w sprawie odroczenia przeprowadzenia pierwszego czy-
tania, nalezy podda¢ pod glosowanie niezwlocznie. Po uzyskaniu decyzji bedzie mozna
albo przeprowadzi¢ pierwsze czytanie, albo je odroczy¢.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dobrze, szanowni panstwo. Przystepujemy do glosowania.

Posel Agnieszka Dziemianowicz-Bgk (Lewica):
Pani przewodniczaca, ale przed glosowaniem jeszcze pytanie do Biura Legislacyjnego
co do opinii biura, czy tak sformutowany projekt na takim poziomie ogélnosci spetnia
w ogole jakiekolwiek wymogi i moze by¢ w takiej formie dalej procedowany? Jaka jest
opinia biura w tej sprawie.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Pani przewodniczaca, szanowna Komisjo, na ten temat wypowiemy sie, kiedy zostanie
rozpoczete procedowanie i rozpatrywanie projektu, bo oczywiScie mamy swoje uwagi
i je przedstawimy. Natomiast nie jest to w tym momencie odpowiedni etap, zeby przed-
stawia¢ naszg opinie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dobrze. Szanowni panstwo...

Posel Krystyna Szumilas (KO):
Pani przewodniczgca, mam jeszcze jedno pytanie.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Szanowni panstwo...

Posel Krystyna Szumilas (KO):
Na jakiej podstawie pani marszalek zwotala to posiedzenie? Na podstawie ktorego para-
grafu regulaminu Sejmu, bo regulamin Sejmu wyraznie méwi o siedmiu dniach? Wiem,
ze pani przewodniczaca trzyma przycisk, zeby opinia publiczna nie widziala i nie sty-
szala tego, co mowimy, ale my zgdamy wyjasnien.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Szanowni panstwo, podstawe, na ktorej posiedzenie Komisji jest zwolane, odczytujemy
doktadnie na poczatku kazdego posiedzenia Sejmu.
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Teraz, szanowni panstwo, zebySmy mogli przeglosowa¢ wasze wnioski formalne
i zeby to posiedzenie Komisji de facto po prostu zaczelo sie odbywac, musimy w koncu
przej$c do glosowania, aby stwierdzi¢ kworum.

Posel Agnieszka Dziemianowicz-Bak (Lewica):
Mamy kworum.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Roézecka (PiS):
Ale na przyklad nic nie nacisnetam. No i musimy to, ze tak powiem, oglosic. Nastep-
nie przejdziemy do wnioskéw formalnych. Chciatabym tylko zapytaé, bo w takim razie
rozumiem, ze sg dwa wnioski formalne, wiec w jakiej kolejnosci. Czy ona ma znaczenie?
Najpierw ten, potem ten? Biuro Legislacyjne, bardzo prosze. Najpierw wniosek pani
Dziemianowicz-Bak, tak? Dobrze.

Szanowni panstwo, sprawdzamy lgcznosé i kworum. Prosze przygotowac sie do glo-
sowania. Wszyscy panstwo juz wiedza, jak glosujemy. My przed tymi urzadzeniami naci-
skamy przyciski, pozostali postowie, ktorzy 1gcza sie z nami zdalnie, glosujg za pomoca
tabletow. Prosze o wciSniecie dowolnego przycisku. Nie stwierdzaliémy kworum, sza-
nowni panstwo.

Posel Agnieszka Dziemianowicz-Bak (Lewica):
StwierdzaliSmy. Pani przewodniczgca nie zagltosowala, ale nam sie wszystkim juz wytgczylo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Ale nie stwierdzitam kworum. Szanowna pani, to jest formutka. Musze powiedziec,
ze jest. Tak?

Dziekuje, wiec kworum mamy.

Informuje, ze marszalek Sejmu po zasiegnieciu opinii Prezydium Sejmu skierowata
w dniu 19 maja br. do Komisji do pierwszego czytania poselski projekt ustawy o zmia-
nie ustawy o systemie o§wiaty i ustawy o finansowaniu zadan o$wiatowych. Porzadek
dzienny posiedzenia obejmuje pierwsze czytanie projektu z druku nr 1199.

Zglosili panstwo wnioski formalne. Przechodzimy do glosowania nad wnioskami
formalnymi. Czekamy na haslo, ze jesteémy gotowi do glosowania. Dobrze, jesteSmy
gotowi. Szanowni panstwo, postaram sie dobrze sformutowac¢ wniosek formalny. Pani
posel Dziemianowicz-Bagk zawnioskowala o to, zebySmy odroczyli posiedzenie Komisji.

Kto zatem z panstwa jest za przyjeciem wniosku formalnego zgloszonego przez panig
posel Dziemianowicz-Bak, polegajacego na tym, ze proponuje w nim, ze mamy odroczyc
posiedzenie Komisji? Kto jest za? Kto jest przeciw?

Posel Artur Dziambor (Konfederacja):
Przepraszam. To, co teraz widzimy na ekranie, to jest glosowanie za wnioskiem, tak?

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Tak. Kto sie wstrzymal? Za przyjeciem wniosku badz przeciw przyjeciu zgloszonego
wniosku.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Zawiesilo sie.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Glosowato 33 postow. Za — 13, przeciw — 20, nikt sie nie wstrzymat.
Stwierdzam, ze wniosek zostal odrzucony.
Mam pytanie do Biura Legislacyjnego. Dla mnie to z automatu procedujemy w tym
momencie. Czy musimy rzeczywiscie jeszcze przeglosowac wniosek pani posel?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Wydaje sie, ze nie ma takiej potrzeby, skoro nie zostala przyjeta...

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
No wlasnie. Dobrze. Przechodzimy do realizacji porzadku dziennego.
Przypominam, ze zgodnie z art. 39 ust. 1 regulaminu Sejmu pierwsze czytanie obej-
muje uzasadnienie projektu przez wnioskodawce, debate w sprawie ogolnych zasad pro-
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jektu, pytania postow i odpowiedzi wnioskodawcéw. Prosze o zabranie glosu przedstawi-
cielke wnioskodawcow projektu z druku nr 1199, pania posel Lidie Burzynska. Bardzo
prosze.

Posel Lidia Burzynska (PiS):
Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, panie ministrze, Wysoka Komisjo, zanim przejde
do uzasadnienia projektu ustawy powiem, ze z wielkim smutkiem, bo takiego uzyje emo-
cjonalnego okreslenia, przyshuchiwalam sie dyskusji na dzisiejszym posiedzeniu Komisji,
poniewaz ten projekt ustawy w zaden sposob nie podwaza, nie skldca, nie ogranicza, nie
manipuluje. To jest projekt ustawy, ktéry z wielkg radoscig powinni przyjaé wszyscy posto-
wie, ktorzy zasiadajg w tej Komisji. On jest krociutenki. Tutaj bylo mnéstwo zarzutow,
ze ten projekt jest procedowany, bo nie byto odpowiedniego czasu na zapoznanie sie z nim.

Szanowni panstwo, przejde teraz do uzasadniania wniosku. Mam nadzieje, ze ci panstwo,
ktorzy przed chwileczkg mieli watpliwosci, mieli zarzuty, po zapoznaniu sie, po wystuchaniu
tego krociutenkiego projektu ustawy, beda za, wiec dziekuje bardzo jeszcze raz.

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, ktorzy uczestnicza w posiedze-
niu Komisji, w imieniu grupy postow mam zaszczyt przedstawi¢ szanownej Komisji i szanow-
nym panstwu inicjatywe poselska. To projekt ustawy o zmianie ustawy o systemie o§wiaty
i ustawy o finansowaniu zadan o§wiatowych. Projekt ten znajduje sie w druku nr 1199. Pro-
jekt ustawy umozliwia ministrowi wiasciwemu do spraw o$wiaty i wychowania ustanowienie
programow i przedsiewzie¢ w celu realizacji polityki oswiatowej panstwa. Szanowni panstwo,
nie ulega watpliwosci i kazdy z nas to wie, ze od 1 stycznia 2021 r. polaczone zostaly dwa
resorty — Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z Ministerstwem Edukacji Narodowe;.
Tym samym wiec, szanowni goScie i zgromadzeni parlamentarzysci, obydwa te ministerstwa
muszg mie¢ podobne uprawnienia w celu realnego, rzetelnego zarzadzania. Szanowni pan-
stwo, te dwa artykuly, ten kréciutenki projekt miedzy innymi. .. Musimy wiedzieé, ze przepisy
zawarte w tym projekcie sg analogiczne — powtarzam z naciskiem, ze analogiczne — do roz-
wigzania art. 376 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce,
gdzie opisane sg uprawnienia do ustanawiania programow i przedsiewziec, ktore przystu-
gujajuz od kilku lat ministrowi wlasciwemu do spraw szkolnictwa wyzszego i nauki. Obecnie
ze wzgledu na fakt, o ktorym moéwitam wczeSniej, ze minister edukacji i nauki jest jedno-
cze$nie ministrem wlaSciwym do spraw o§wiaty i wychowania oraz ministrem wlasciwym
do spraw szkolnictwa wyzszego i nauki, wskazane jest wyposazenie go w jednolite narzedzia
stuzace realizacji zar6wno polityki oswiatowej, jak tez naukowej panstwa, co przyczyni sie
do osiggniecia efektu synergii w zarzadzaniu oboma dziatami przez ministra.

Celem proponowanej zmiany jest stworzenie dla ministra mechanizmu szybkiego,
efektywnego i skuteczniejszego wydawania §rodkow publicznych. Nabory wnioskow
w ramach programow mogg dotyczy¢ np. rozwijania infrastruktury szkolnej, co jest
bardzo istotne i oczekiwane, jak réwniez kompetencji uczniéw i nauczycieli w zakresie
chociazby technologii informacyjno-komunikacyjnej, zakupu pomocy dydaktycznych,
wspierania przedsiewzie¢ w zakresie edukacji patriotycznej i obywatelskiej, wychowywa-
nia dzieci w duchu wartosci patriotycznych i obywatelskich, ale rowniez ksztaltowania
postaw i pomocy psychologiczno-pedagogicznej. Wiecie doskonale, ze ten okres, o ktorym
bardzo chciatabym powiedziec, ze jest za nami, czyli pandemii i zdalnego nauczania,
jest tym okresem, ktory w sposob bardzo jaskrawy ukazuje, jak pilne sg potrzeby, jezeli
chodzi o udzielanie pomocy psychologiczno-pedagogicznej. Chodzi rowniez o rozwijanie
samodzielnoSci i kreatywnosci wérdd dzieci i mtodziezy, bo to, jakie podwaliny eduka-
cyjne, wychowawcze i spoteczne zdobedzie mlody czlowiek poprzez kolejne etapy edu-
kacyjne az do skonczenia studiéw, jest bardzo istotne.

Programy te obejmujg przekazywanie wsparcia finansowego w tych obszarach, o kté-
rych przed chwileczka panstwu wspomniatam, w trybie konkurencyjnym. Przedsiewzie-
cia sg ustanawiane dla konkretnego podmiotu.

Szanowni panstwo, mam nadzieje i gleboko w to wierze jako nauczyciel z wyksztal-
cenia, jako czlowiek oddany mtodziezy i dzieciom, ze jesli chodzi o dzialanie w zakresie
polepszenia warunkéw materialnych, ale rowniez i wychowawczych, bedziemy wszyscy
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zgodni, aby ten poselski projekt ustawy przyjac. Bardzo serdecznie Wysoka Komisje
o to prosze. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje. Szanowni panstwo, otwieram dyskusje. Tak, wiem, ze panstwo sie wszyscy
zglaszajg. W pierwszej kolejnosci poprosze o opinie pana ministra Tomasza Rzymkow-
skiego, przedstawiciela rzagdu. Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji i Nauki Tomasz Rzymkowski:

Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, bardzo dziekuje za udzielenie mi glosu. Szanowni
panstwo, nie chce powtarzaé tych bardzo stusznych argumentéw wypowiedzianych przez
posel Lidie Burzynska, ktora jest przedstawicielem wnioskodawcow projektu ustawy.

My jako ministerstwo w odpowiedzi na projekt ustawy mozemy powiedzieé¢ tyle,
ze jest to logiczna konsekwencja polaczenia dotychczasowych dwoch ministerstw — MEN
i MNiSW. Tak jak powiedziala pani posel, analogiczny program zwigzany z celowymi §rod-
kami w ramach konkurséw rozpisywanych przez ministra nauki i szkolnictwa wyzszego
juz istnieje. Chodzi po prostu o komplementarne traktowanie calego systemu edukacji
- i tego systemu edukacji powszechnego, i tego systemu edukacji na poziomie wyzszym
i nauki. To rozwigzanie jest wiec odpowiedzig na pewnego rodzaju luke legislacyjna.

My jako MEIN pozytywnie oceniamy przedlozony projekt ustawy. Uwazamy, ze jest
on bardzo dobrym rozwigzaniem, tym bardziej ze mamy $rodki finansowe na to, aby
z takg pomocg w ramach programoéw rozpisywanych przez ministra edukacji i nauki
wyj$¢ z rzeczywistosci postpandemicznej, aby odpowiedzie¢ na wyzwania czasow, bySmy
mogli bezpo§rednio reagowaé na to, o czym moéwita pani posetl. Bardzo dziekuje za ten
projekt ustawy pani posel i innym wnioskodawcom. Licze na rzeczowg dyskusje nad
projektem ustawy. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje. Bardzo prosze, pani posel Krystyna Szumilas.

Posel Krystyna Szumilas (KO):

a.p.

Dziekuje, pani przewodniczgca. Po pierwsze, chcialabym zwroécié uwage postom Prawa
i SprawiedliwoSci, ktorzy zabierali glos w pierwszej czeSci. Tak, jesteSmy postami i pra-
cujemy, jesteSmy tu na posiedzeniu Komisji, a bedziemy krytykowac i bedziemy odrzucaé
wasze projekty, ktore nie stuzg edukacji, tak jak ten projekt. On nie stuzy edukacji, tylko
stluzy ministrowi edukacji i nauki do tego, zeby swoje wyobrazenia o edukacji finansowaé
z pieniedzy publicznych. Za chwile zapytam, z jakich. To jest pierwsza uwaga.

Natomiast druga uwaga dotyczy tego, ze do tej pory wszelkie projekty czy pro-
gramy, ktore byly realizowane w szkolach, byly przyjmowane jako projekty rzadowe.
Dlaczego? Po pierwsze, zeby wskazaé zrodlo finansowania takiego projektu. Po drugie,
zeby poddaé ten projekt szerokiej konsultacji spotecznej. To nie dlatego protestujemy,
pani posel i panie posle, ze nam nie podoba sie godzina pracy Komisji, tylko dlatego,
ze tego projektu nie widzialy samorzady, organizacje pozarzadowe, obywatele, rodzice,
dzieci. Obywatele nie mieli szans wypowiedziec sie na temat tego projektu oraz sposobu
i checi wydawania pieniedzy przez ministra Czarnka. Panstwo nie nas pozbawili czasu
na zajecie sie tym projektem, tylko pozbawiliscie czasu obywateli. W ogole odcieliscie
obywateli od informacji na temat tego, co chcecie zrobi¢. Robicie to codziennie. Robi-
cie to na kazdym posiedzeniu. Robicie to przez caly czas od szesciu lat i to jest skandal.
To jest niepowazne traktowanie obywateli. To jest praca posta, za ktorg bedziecie sie
w przyszlosci wstydzic.

A teraz wracajac do meritum i do projektu, otoz ten projekt przypomina prywatny
fundusz ministra na wzér Funduszu Sprawiedliwoéci, ktory jest pieknie nazwany,
a wykorzystywany do promocji konkretnych oséb i konkretnej partii politycznej. Tego
sie obawiamy przy okazji projektu. W tym projekcie panstwo méwia, ze pienigdze na te
szczytne cele beda z pieniedzy na oSwiate i wychowanie, jak pani posetl probowala nas
tutaj przekonaé. Prosze mi powiedzie¢, z jakich. Czy z tych na subwencje o§wiatowa, czy
z tych na finansowanie poradni psychologiczno-pedagogicznych juz obecnie funkcjonu-
jacych? Skad wezmiecie te pienigdze? Nie ma tutaj ani stowa o dodatkowych Srodkach
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na o§wiate i wychowanie, a wiec prywatne projekty i pomysty ministra maja by¢ reali-
zowane z tych §rodkéw na edukacje, ktore nie ulegly zwiekszeniu, wiec z czego$§ musicie
zabraé, zeby to realizowac.

Powiedziala pani, ze w ramach tego projektu bedzie realizowana polityka o§wiatowa
panstwa. My juz styszymy, jaka jest ta polityka o§wiatowa. Panistwo méwig o zakupie
pomocy. WidzieliSmy, jak rozdajecie bony z pieniedzy ludzi po to, zeby promowac wlasne
osoby. Bedziecie dawac¢ te pomoce do szkot, gdzie sg przychylni wam wojtowie czy bedzie-
cie robi¢ inwestycje w gminach, w ktorych sg wam przychylni prezydenci. Z takimi dzia-
taniami mieliémy juz do czynienia. Teraz ten wzor, ktéry sprawdzit sie w innych mini-
sterstwach, przenoszg panstwo na MEiN.

Wychowanie patriotyczne. Czy z tych pieniedzy bedziecie realizowac projekty, o kto-
rych niedawno moéwit minister edukacji i nauki, czyli uczy¢ o niepraworzadnosci Unii?
7 tego projektu chcecie to robi¢? Méwicie o udzielaniu pomocy psychologiczno-peda-
gogicznej. Gdzie dodatkowe pienigdze na psychiatrie dziecieca? Gdzie dodatkowe pie-
nigdze na pomoc psychologiczno-pedagogiczna dla mlodziezy, potrzebna po pandemii?
Nie ma ich. Chcecie zabra¢ z innych dziedzin, zeby realizowa¢ pomysly ministra i to nie
wiadomo jakie, chociaz z wypowiedzi, ktére minister juz nam przedstawial, mozemy sie
domysélaé.

Czy te programy bedg pisali wybrani przez ministra eksperci? Bytam w MEiN na kon-
troli zespotu, ktory mial sie zajmowacé oceng systemu dopuszczania podrecznikow. Mini-
ster bezprawnie wybral swoich ekspertow — ze swojego Lublina i z zaprzyjaznionych
organizacji, bezprawnie kazal im pisa¢ recenzje i bezprawnie za te recenzje zaplacit
z budzetu MEiN. Takie dzialania maja by¢ finansowane w ramach tych projektow i pro-
gram6w, ktore bedzie teraz pan minister Czarnek pisal albo bedzie zlecat ich pisanie
swoim ekspertom, swoim organizacjom, swoim samorzgdom? Na takie rzeczy sie po pro-
stu nie zgadzamy. Mamy ten obowigzek, bo za nami stojg obywatele, ktorzy tez takiego
panstwa nie chca.

Jeszcze jedno. Projekt ustawy jest wziety z czaséw Polskiej Rzeczypospolitej Ludo-
wej. Tam wlaénie tez tak bylo, ze to minister jednoosobowo decydowal o programach,
o tym, jak majg wygladac podreczniki i kto dostanie pienigdze. To panstwo chcg powrotu
do PRL. Minister, ktory méwi o dekomunizacji, bierze przepisy z tamtej epoki? To sie
w glowie po prostu nie miesci.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Dziekuje. Pani posel Elzbieta Gapinska, bardzo prosze.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
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Dziekuje, pani przewodniczgca. Nie sposob sie nie zgodzi¢ z tym, co powiedziala pani
posel Szumilas. Nie bede powtarzata pewnych tez, ktore ona juz tu wyglosita, ale chcia-
tabym zaznaczyc¢, ze oczywiScie sie z nimi zgadzam.

Jak przeczytalam ten projekt, przykro mi to powiedzie¢, pani posel, to niewgtpliwie
nasunely mi sie wlasnie skojarzenia z czasami PRL, gdzie wszystkie decyzje arbitral-
nie podejmowal pan minister i tutaj panstwo réwniez daza do tego. Chce powiedziec,
ze §rodki na pomoc psychologiczno-pedagogiczng powinny by¢ zapewnione systemowo,
a nie w ramach jakich§ grantéw uznaniowych przez pana ministra. W kazdej szkole,
pani posel, powinni by¢ pedagog i psycholog. W kazdej szkole, a szczegdlnie teraz, kiedy
wiemy, jaka jest sytuacja zdrowotna dzieci po czasie pandemii, ktory spedzily przez pra-
wie poltora roku w domu. To jest pierwsza sprawa.

Po drugie, pani posel, chcialabym panig o co$§ zapytaé¢. Zapisalam sobie jedno zdanie,
ktore pani powiedziala i ktore niestety wskazuje na to, ze pani posel Szumilas miata
tutaj racje. Pani powiedziala tak, ze bedg oglaszane konkursy na — uwaga — przedsie-
wziecia dla konkretnego podmiotu. Tak pani powiedziala. Zapisalam to sobie. Co chce
nam pani przez to powiedzie¢? Prosze nam to wytlumaczy¢. Czyli panstwo bedg sobie
oglaszali konkurs, o ktorym bedzie z gory wiadomo, kto moze w nim wzig¢ udzial i kto
ten konkurs bedzie mial, ze tak powiem, pozytywnie rozstrzygniety i bedzie mogt dostaé
te Srodki? Oczywiscie zgadzam sie rowniez z tym, ze panstwo bedg te Srodki rozdawac
swoim, czyli tym, ktérzy beda wam sie podobac, tak jak byto do tej pory, czyli bedg otrzy-
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mywaly je te samorzady, ktore sg w jakis sposob z wami zwigzane. Dostang ci, ktorych
lubicie, a ci, ktorych nie lubicie, nie bedg ich otrzymywac. Tak to po prostu bedzie.

Dlatego niestety, ale jest ogromna niezgoda na tak zapisany projekt, szczegélnie ze nie
ma tam jakich§ konkretnych przepisow, ktére mogltyby mnie przekonac, ze to bedzie
robione inaczej niz tak, jak przed chwilg powiedziatam. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Dziekuje. Pani posel Dziemianowicz-Bagk. Wiem. Widze, ze wszyscy sie panstwo zgla-
szajg, wiec po kolei.

Posel Agnieszka Dziemianowicz-Bak (Lewica):

a.p.

Dziekuje. Pani przewodniczaca, przystuchiwalam sie z ciekawoscig uzasadnieniu, ktére
pani posel wnioskodawca tutaj przedstawiala. Ustyszatam takie przyktady, ze programy
i przedsiewziecia moga dotyczy¢ np. wspierania szkolnej infrastruktury, wspierania
cyfryzacji czy wsparcia psychologiczno-pedagogicznego w szkole. Chciatabym jedno-
znacznie powiedziec, ze to sg takie cele, ktore oczywiScie muszg i powinny by¢ realizo-
wane w ramach polityki o§wiatowej. Tyle tylko, ze w tresci ustawy nie ma ani jednego
slowa, ktore dawaloby jakiekolwiek gwarancje, ze tak bedg okreslone cele programéow
i przedsiewziec, ktore podejmowaé ma minister.

Prawo jest stanowione nie na podstawie wypowiedzi posta wnioskodawcy podczas
obrad Komisji, tylko na podstawie tresci ustawy. W tresci tej ustawy nie ma okreslonych
celow programow i przedsiewziec. To jest projekt ustawy, ktory daje ministrowi jedno-
osobowe uprawnienie do robienia w polskich szkotach tego, co mu sie zywnie bedzie
podobalo. Jezeli pan minister Czarnek zamiast wspierania cyfryzacji bedzie chcial wspie-
rac nacjonalizacje, to bedzie mogt podjac takie przedsiewziecia i dostanie na to pienig-
dze z budzetu panstwa. Jezeli zamiast pomocy psychologiczno-pedagogicznej w szkotach
bedzie mial ochote wprowadzaé¢ edukacje antyeuropejska, to ta ustawa daje mu upraw-
nienia, zeby takie przedsiewziecia i programy wprowadzic.

Zarowno projekt, jak i uzasadnienie cechuje bardzo wysoki stopien ogélnosci. Nie wia-
domo, jakie konkretnie programy i przedsiewziecia mialyby byé wprowadzane. Nie wia-
domo takze, bo nie wynika to w zaden sposob z projektu ustawy, czy finansowanie tych
tajemniczych projektow i przedsiewziec nie nastapi z uszczerbkiem dla §rodkow pieniez-
nych przeznaczanych juz teraz na funkcjonowanie placoéwek o§wiatowych, bo po prostu
nie wiadomo, jakie jest Zrodlo finansowania. Chcg panstwo zabra¢ pienigdze na o§wiate
i da¢ je na indywidualny fundusz ministra Czarnka.

Chcialabym tez zwréci¢ uwage na strukture tego projektu, na pewng jego nierze-
telnosc, jezeli chodzi o zasady legislacji. Projektowany przepis art. 90w zrealizowany
zostal przez panstwa w rozdziale 8a ustawy o systemie oswiaty, ktory to rozdziat trak-
tuje o pomocy materialnej dla uczniow. W tym rozdziale okre§lony jest zakres pomocy
materialnej dla uczniéw, sg rodzaje $wiadczen pomocy materialnej, omawiane sg sty-
pendia szkolne czy ministerialne. Z tego punktu widzenia przedlozony Wysokiej Komisji
projekt wydaje sie by¢ niezgodny z § 60 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia
20 czerwca 2002 r. w sprawie ,Zasad techniki prawodawczej”, bo nie sposob, patrzac
na tre$¢ projektu, polgczy¢ w sposéb logiczny szerokich uprawnien ministra wlasci-
wego do spraw o$wiaty i wychowania w zakresie ustanawiania jakich§ nowych progra-
mow i przedsiewzie¢ z pomocg materialng dla uczniow. Nie ma w tym projekcie ustawy
ani stowa o tym, ze programy i przedsiewziecia maja dotyczy¢ pomocy materialnej dla
uczniow. Jesli taka jest panstwa intencja, zapiszcie to wprost w ustawie. Nie bedziemy
mieli wtedy do tego zadnych zastrzezen.

Kwestia uzasadnienia projektu tez nie spelnia wymogéw regulaminowych. Art. 34
ust. 2 regulaminu Sejmu jasno nakazuje wyjasnienie potrzeby i celu wydania ustawy,
przedstawienie rzeczywistego, faktycznego stanu w dziedzinie, ktéra ma by¢é unormo-
wana, wykazywanie réznic miedzy obecnym a projektowanym stanem prawnym i przede
wszystkim przedstawienie przewidywanych skutkéw spotecznych, gospodarczych, finan-
sowych i prawnych wprowadzanych zmian. Tymeczasem w uzasadnieniu zalgczonym
do projektu ustawy nie ma okre§lonych zadnych skutkéw wprowadzania tego projektu
poza enigmatycznym: , Projekt ustawy wywoluje pozytywne skutki spoteczne i prawne”.
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Nie mowie teraz o tym, co powiedziala tutaj pani poset. Méwie o tym, co mamy na pismie.
Nie wiemy, na czym polega¢ ma pozytywny aspekt tych skutkéow. Chciatabym sie tego
dowiedzie¢, ale nie tylko z wypowiedzi pani posel czy pana ministra. Chciatabym, zeby
bylo to tak zapisane w ustawie, zeby po fakcie byla mozliwa kontrola tego, czy te cele
sg rzeczywiscie realizowane przez konkretne przedsiewziecia i programy, jakie pan mini-
ster bedzie powolywal.

W zwigzku z tym, ze ani w projektowanej ustawie, ani w poprawkach, ktore zostaty
nam przedstawione, nie ma zadnego doprecyzowania tych kwestii, zglaszam wniosek
o0 odrzucenie tego projektu w pierwszym czytaniu.

By¢ moze bedzie mozna do tego tematu wrocié, jesli taki projekt jest potrzebny, no
ale wtedy, kiedy wezma sie panstwo do pracy i usigdg nad projektem. By¢ moze jednak
bedzie to projekt rzadowy, bo jest czym§ kuriozalnym, ze projekt ustawy, ktory nadaje
szczegblne uprawnienia ministrowi, jest projektem poselskim z pominieciem konsultacji
spotecznych. W zasadzie nie wiadomo, jakie jest zdanie rzadu i dlaczego nie jest to pro-
jekt rzadowy. Jezeli panstwo przygotujg taki projekt rzadowy czy poselski, ale precy-
zyjny, z jasnymi kryteriami przedsiewzie¢ i programow, z jasnymi celami okreslonymi
w ustawie, a przede wszystkim z informacja, kosztem czego, kosztem jakich wydatkow
oSwiatowych chcg panstwo stworzy¢ fundusz ministra, wtedy bedziemy mogli na ten
temat rozmawiac.

Chciatabym tez jeszcze zwrécic sie z pytaniem do Biura Legislacyjnego o opinie, czy
nie doszlo tutaj do razgcego naruszenia art. 37 ust. 4 regulaminu Sejmu, ktory jednak
wskazuje na siedmiodniowy termin na rozpatrywanie czy pierwsze czytanie projektu
od momentu nadania numeru druku czy dostarczenia projektu postom. Pytam dlatego,
ze zadna taka decyzja catego Sejmu czy Komisji o tym, zeby z jakich§ powodow przyspie-
szy¢, nie nastgpila, wiec dalej mam watpliwosci, czy w ogodle to, ze dzisiaj dyskutujemy
o tym projekcie, jest zgodne z regulaminem. Nawet jezeli by tak bylo, to projekt jest tak
nieprzygotowany, nieprecyzyjny i ogolny, ze po prostu zastuguje na odrzucenie w pierw-
szym czytaniu.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Szanowni panstwo poslowie, nie zglaszajcie sie, bo widze, ze wszyscy chcecie zabrac glos.
Staram sie nikogo nie pomingé i pilnowaé kolejnosci zgloszen. Wobec tego teraz bardzo
prosze, pan poset Artur Dziambor.

Posel Artur Dziambor (Konfederacja):

12

Dzien dobry. Pani przewodniczgca, akurat jestem z tych, co uwazajg, ze powinnismy
tutaj siedziec¢ dzien i noc, gdybySmy tylko tworzyli madre prawo, wiec utyskiwanie na to,
ze Komisja zostala zwotana w dziwnie szybkim trybie, nie jest dla mnie problemem.
Problemem natomiast jest dla mnie sama tresc¢ tej ustawy, poniewaz ona nosi wszelkie
znamiona typowego troszke dla naszego rzadu i ministerstw skoku na kase. To zna-
czy, ze tam — po pierwsze — nie jest w zaden sposob wyodrebnione zrédio finansowania
tych zabaw pana ministra, ktory bedzie mégl pézniej po wejSciu tej ustawy przyznawac
granty zaprzyjaznionym organizacjom.

To jest ustawa niebezpieczna. To jest ustawa, ktéra pozwala ministrowi na dyspo-
nowanie pieniedzmi ministerstwa, ktore moglyby np. wspomée subwencje oSwiatowa,
dzi§ bardzo niska, zabijajaca samorzady, co styszymy, rozmawiajac wlaSciwie z kazdym
woéjtem, prezydentem, burmistrzem. Te pieniadze bedg w tym momencie przeznaczane
na jakie$ blizej nieokreslone fanaberie ministra edukacji i nauki - blizej nieokreslone
ijeszcze w dodatku przyznawane wlasnie przez samego ministra bez kontroli, poniewaz
nie ma w tej ustawie np. jawnosci tych projektow, ktore bedg skladane. Nie ma np. prze-
targu, ktory bedzie licytacja, a nie otwarciem kopert albo poréwnaniem ofert, ktore
przyjda do ministerstwa, gdzie p6Zniej oczywiscie sie okaze, ze wygrala ta a nie inna
organizacja albo ta a nie inna firma i ona catkiem przypadkiem bedzie miata jakie$ mini-
malne lub jednak widoczne koneksje z ludzmi zaprzyjaznionymi z ministerstwem lub
partia rzadzaca.

Nie podoba mi sie takie tworzenie prawa. Uwazam, ze w ten sposob nie powinniSmy
kontynuowac¢ pracy. Ta ustawa, nawet jezeli jest uzupelnieniem, to jest bardzo ztym kie-
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runkiem. Ustawa takiej tresci, jakiej jest, absolutnie powinna by¢ odrzucona. Szanowni
panstwo z Prawa i Sprawiedliwosci, prositbym was jednak, zebyscie brali pod uwage
to, ze ministerstwa przez nastepne dwa lata waszych rzadow niestety nie moga by¢
prywatnymi folwarkami ministrow. PowinniSmy robi¢ wszystko, zeby w tym momencie
rozmawiac o realnych problemach szkoly, czyli o tym, jak wroci¢ 1 wrzeSnia do normal-
nej nauki, jak sprawi¢, ze ci ludzie, ktorzy stracili ten rok pracy w szkole, czyli uczniowie,
ktorzy mieli rok bez oferty edukacyjnej na porzadnym poziomie, mogli wroci¢ do normal-
nego trybu. PowinniSmy zastanowi¢ sie nad Kartg Nauczyciela, ktora blokuje samorzady.
Tymczasem tutaj jest przesypywanie pieniedzy w tym samym worku. Niestety w ten
sposob nie powinnismy tworzyé¢ prawa. Ta ustawa jest do odrzucenia bez zadnej dys-
kusji. Tu nie ma czego poprawiac. Powinniémy to po prostu wycofa¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Posel Rafal Grupinski.

Posel Rafal Grupinski (KO):

Dziekuje bardzo. Podzielajagc wnioski, jakie moje przedméwcezynie i przedméwcy wyra-
zili w tej sprawie, jak i wszystkie watpliwosci, chece powiedziec, ze m.in. ten poSpiech
powoduje to, ze postowie PiS, w tym przedstawicielka wnioskodawcow pani poset Lidia
Burzynska, probuja nas wprowadzi¢ w blgd. Chcecie oszukaé, prawde powiedziawszy,
dlatego ze powolywanie sie na to, ze ma by¢ to fragment ustawy analogiczny do ustawy
z 2018 r. o szkolnictwie wyzszym, nie jest prawda. Art. 376 ustawy o szkolnictwie wyz-
szym, tj. Konstytucji dla Nauki, a troche nad tym pracowalem, gdzie sie méwi o pro-
gramach i przedsiewzieciach, jest bowiem §ci§le powiazany z art. 365 pkt 5, gdzie jest
wyraznie powiedziane, jaki tylko jest zakres mozliwoSci tych programéow i przedsiewziec
- na ,utrzymanie: a) aparatury naukowo-badawczej lub stanowiska badawczego, uni-
katowych w skali kraju, b) specjalnej infrastruktury informatycznej — majgcych istotne
znacznie dla realizacji polityki naukowej panstwa”. To jest ten zakres, w jakim programy
i przedsiewziecia mogl realizowa¢ minister nauki i szkolnictwa wyzszego, bo te artykuty
sg ze sobg Sci§le powigzane. A wiec tam sg przedsiewziecia i programy, tylko one sg Sci§le
okre§lone w innym artykule.

Panstwo chca tutaj po prostu da¢ ministrowi Czarnkowi koszyk pelen wolnych
decyzji i kasy nie wiadomo dla kogo kierowanej, w jaki sposob, przy jakim trybie. Poset
Dziambor zwrécit uwage, ze nie ma tutaj mowy o zadnych ewentualnych przetargach,
ktore by temu towarzyszyly, jesli chodzitoby o wieksze §rodki finansowe. Po prostu jest
ogoblne zezwolenie na wydawanie pieniedzy przez ministra tak, jak on bedzie tego chcial,
a nawet przez jego dyrektoréw, jak ich upowazni.

To jest po prostu niepowazne. Tak nie wolno robic. Nas nie wolno wprowadzaé¢ w biad
— postéw, ktoérzy wspédlpracuja z wami jako postowie opozycji. Nie wolno w ten sposéb
w ogoéle procedowac legislacyjnie zadnych ustaw. Bardzo wiec prositbym, zeby panstwo,
ze tak powiem, te ustawe jednak zwrdcili. Poza tym bardzo sie dziwie, ze Biuro Ana-
liz Sejmowych nie zwraca na to uwagi w swojej opinii, ale moze po prostu nie miato
czasu przeanalizowac. Tak to bylo. Absolutnie takze skladamy wniosek o odrzucenie tej
ustawy w pierwszym czytaniu.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Posel Piotr Borys.

Posel Piotr Borys (KO):

a.p.

Szanowna pani przewodniczgca, po pierwsze — tryb. Panstwo z Biura Legislacyjnego pra-
cowali z nami w innej komisji rowniez w trybie ekstraordynaryjnym do godziny trzeciej
w nocy. Dzisiaj rano sg na kolejnych posiedzeniach komisji. Nie mozna tworzy¢ prawa
w sposob tak przyspieszony. Chodzi o szacunek do instytucji i jakosci tworzonych prze-
pisow. To po pierwsze.

Po drugie, jest wielka obawa, ze przy panstwa mysleniu zwigzanym z centralizacjg
wszystkiego, dokona sie to, co dokonalo sie w Rzagdowym Funduszu Inwestycji Lokal-
nych. Pamietamy, ze przy drugim czy trzecim konkursie wiele gmin zostalo wykluczo-
nych de facto decyzjami partyjnymi. Kryteria okreslone w ustawie w zaden spos6b nie
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zawierajg szczegolow dotyczacych transparentno$ci konkursow, szczegotowych kryte-
riow oceny, skladow komisji, ktéra mogtaby wylania¢ najlepsze projekty. Daja ogromna
dyspozycyjno§é ministrowi Czarnkowi w zakresie mozliwo$ci manipulowania §rodkami
publicznymi i de facto wyboru projektéw bez gwarancji transparentno$ci. Nie mozemy
sie na to zgodzi¢, jezeli chodzi o kwestie tak istotne i potrzebne, jak chociazby dotyczace
psychiatrii dzieciecej, pomocy szkotom, srodkéw po pandemii. Nie mozemy na to pozwo-
lic. Dlatego jesteSmy za odrzuceniem. Jezeli ta ustawa bedzie doszczegélowiona, ona
musi by¢ w pelni transparentna i gwarantujaca obiektywizm przy realizacji i wydatko-
waniu Srodkéw publicznych. Dlatego raz jeszcze moéwimy, ze powinna by¢ dzisiaj na tym
etapie odrzucona. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Poset Marcin Kulasek.

Posel Marcin Kulasek (Lewica):

14

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, przestanki formalne nie uzyskaly akceptacji
postow wnioskodawcow, ale rowniez postéow Zjednoczonej Prawicy do odrzucenia pro-
jektu czy przesuniecia go w ogole. Moze przeslanki merytoryczne, cho¢ tak naprawde
nie mam za duzych zludzen.

Zgodnie z art. 90u ustawy o systemie o§wiaty ,,Rada Ministréw moze przyjac rzadowy
program albo programy majgce na celu: 1) wyrownywanie szans edukacyjnych dzieci
i mlodziezy oraz innych grup spolecznych; 2) wspieranie powstawania i realizacji regio-
nalnych lub lokalnych programéw, o ktérych mowa w art. 90t ust. 1 pkt 1, tworzonych
przez jednostki samorzadu terytorialnego lub organizacje, o ktérych mowa w art. 3 ust.
21 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontaria-
cie; 3) wspieranie powstawania i realizacji regionalnych lub lokalnych programoéw, o kto6-
rych mowa w art. 90t ust. 1 pkt 2, tworzonych przez jednostki samorzadu terytorialnego
lub organizacje, o ktérych mowa w art. 3 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r.
o dziatalnoéci pozytku publicznego i o wolontariacie; 4) wspomaganie tworzenia warun-
kéw do sprawowania profilaktycznej opieki zdrowotnej nad uczniami; 5) wspomaganie
organ6éw prowadzacych szkoly lub placowki w zapewnieniu bezpiecznych warunkéw
nauki, wychowania i opieki lub w podnoszeniu poziomu dyscypliny w szkotach lub pla-
cowkach; 6) rozwijanie kompetencji, zainteresowan i uzdolnien dzieci i mlodziezy oraz
innych grup spotecznych, w tym wspomaganie organéw prowadzacych szkoly lub pla-
cowki w realizacji przedsiewzie¢ w tym obszarze, w szczegblnoSci w zakresie bezpiecz-
nego korzystania z technologii informacyjno-komunikacyjnych; 7) wspieranie przedsie-
wzie¢ w zakresie edukacji patriotycznej i obywatelskiej dzieci i mlodziezy”. W przedlozo-
nym projekcie w celu realizacji polityki o§wiatowej panistwa minister wlasciwy do spraw
o$wiaty i wychowania moze ustanowi¢ programy lub przedsiewziecia.

Tu pytanie. Co rézni art. 90u i proponowany art. 90w? Podmiot, ktéry ma ustanawiac
programy realizowane w polskich szkotach. Do tej pory bylo to wylacznie uprawnienie
rzadu. Postowie PiS cheg, aby program mogt tworzy¢ osobiscie minister edukacji i nauki
z pominieciem Rady Ministrow. Wiele rzgdowych programow jest potrzebnych i zbiera
dobre recenzje, jak np. program ,,Aktywna tablica” czy ,Narodowy program rozwoju
czytelnictwa”. Po co wiec zmienia¢ obowigzujacy stan prawny?

Jakie programy ma w zanadrzu minister Czarnek, ktére chce realizowa¢, a nie chce
ich postawié na posiedzeniu rzadu? Do tej pory resort bal sie przeprowadzania przez rza-
dowg Sciezke legislacyjng swoich projektéow ustaw. Przyklad — ustawa dotyczaca utwo-
rzenia Akademii Zamojskiej. Teraz kierownictwo ministerstwa boi sie przeprowadzenia
przez rzad projektow realizowanych wsrod uczniéw. Co wy tam chowacie w tych szufla-
dach, ze boicie sie przeprowadzac te projekty przez rzad? Jakie jeszcze eksperymenty
chcecie przeprowadzi¢ na polskich dzieciakach? Czy to resortowy program nauczania,
ze Unia Europejska nie jest praworzadna? A moze jaki§ program zasciankowo pojetej
edukacji seksualnej? Katalog wypowiedzi pana ministra Czarnka jest tak dlugi i prze-
razajacy, ze nie mozemy da¢ mu mozliwoéci samodzielnego decydowania o programach,
w ktorych bedg uczestniczy¢ polskie dzieci.

Opamietajcie sie i wycofajcie ten projekt. Nie wierzycie juz wiasnemu rzadowi. Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Jeszcze pani posel. Bardzo prosze.

Posel Katarzyna Kretkowska (Lewica):

Przylaczajac sie juz do tych wszystkich glosé6w swoich poprzedniczek i poprzednikow,
chcialam zapytac i poruszyc kwestie wysokosci Srodkow planowanych na te przedsie-
wziecia, poniewaz, planujgc Srodki, trzeba planowac ich wysokosc i wiedzieé¢, skad majag
pochodzi¢. W tresci proponowanej ustawy jest tylko ogolnikowe stwierdzenie, ze beda
to Srodki przeznaczone na o§wiate i wychowanie, czyli to bedzie subwencja o§wiatowa.
W jakiej wysokosci? Czy czegokolwiek sie dowiemy na ten temat? Czy to jest po prostu,
jak podejrzewam, wysoko$¢ dowolna? Poprosze o odpowiedz, ewentualnie jeszcze dopy-
tam potem.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Prosze, Zbigniew Dolata.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Dziekuje bardzo. Mozna powiedzieé, ze nihil novi sub sole. Opozycja totalna musi byé
totalna, wiec musi krytykowa¢ wszystko.

Posel Rafal Grupinski (KO):
Niech juz pan przestanie.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Nic dziwnego, ze poparcie to jest kilka, kilkanascie procent. Nie ma sie czemu absolutnie
dziwié. Mnie to akurat zupelnie nie smuci, ze tacy jesteScie i inni by¢ nie mozecie, ale tak
naprawde, to stuchajac tych wypowiedzi, odnosze wrazenie, ze walczycie ze swoimi wla-
snymi uprzedzeniami, jakimi§ strachami. Nie walczycie z rzeczywistoscia, bo jej chyba
nie rozumiecie.

Posel Marcin Kulasek (Lewica):

Ale, panie posle, niech pan sie zajmie projektem, a nie nami.
Posel Piotr Borys (KO):

Pani przewodniczaca, prosze...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Chyba jej nie... Nie przeszkadzatem nikomu z mowcow.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Ale my pana nie obrazaliémy non stop, a pan nas obraza bez przerwy.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Ja was tez nie obrazam.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Na kazdym posiedzeniu Komisji.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Nie obrazam was, tylko po prostu przedstawiam wlasng opinie na temat tych wypowie-
dzi.

Posel Marcin Kulasek (Lewica):
Projektu. Projektu chyba...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Nie. Tak samo jak wy przedstawiacie opinie o polityce rzadu.

Posel Barbara Nowacka (KO):
Niech pan sie zajmie projektem, nie postami. Nie jesteSmy pana uczniami.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
I wam sie to moze nie podoba¢, tak jak mnie sie nie podobajg wasze wypowiedzi, ale
mimo to milcze, stucham, a teraz...

a.p. 15
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Posel Agnieszka Dziemianowicz-Bak (Lewica):
A teraz do projektu.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

A teraz méwie i teraz wy stuchajcie. Sg wiec chociazby takie argumenty, ktore tutaj
padaly bardzo czesto, ze minister Czarnek prowadzi jakas prywatng polityke — nie pro-
wadzi polityki edukacyjnej, tylko prywatna polityke — i otrzyma instrument do realizacji
tej prywatnej polityki. Minister Czarnek nie prowadzi zadnej polityki prywatnej. Jest
konstytucyjnym ministrem. Wy chcecie podwazy¢ legitymacje ministra Czarnka i tego
rzadu do wykonywania swoich obowigzkow, do rzadzenia pafistwem, ale to nie wy jeste-
§cie zrodltem wiladzy ministra Czarnka. Zroédtem wladzy ministra Czarnka i rzadu pre-
miera Mateusza Morawieckiego sg Polacy. To Polacy zadecydowali o tym, ze ministrem
edukacji i nauki jest wlasnie pan minister Czarnek.

Posel Krystyna Szumilas (KO):
Prosze zapytac¢ Polakow, czy cheg ministra Czarnka.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
To Polacy o tym zadecydowali i przedstawiciele formacji, ktére maja 9-11% uzurpujg
sobie prawo do tego, zeby decydowag, ze taki czy inny projekt przedstawiany czy przez
rzad, czy przez grupe postow partii rzadzacej jest wlasciwy czy niewlaSciwy.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Mamy taki sam mandat jak pan.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

OczywiScie macie prawo do krytyki, ale nie macie prawa do tego, zeby decydowac. Oczy-

wiScie, ze nie, poniewaz decydujemy my wszyscy w glosowaniu. Jesli bedzie wiekszo§é

za tym projektem, to ta wiekszo§¢ zdecyduje, ze ten projekt zostanie uchwalony.
Chociazby takie argumenty, ktore juz wiele razy tutaj w Komisji podnoszono, odno-

szgc sie choéby do Rzadowego Funduszu Inwestycji Lokalnych (RFIL). To powiem, jak

to wyglada, bo jest mowa o tym, ze wiele gmin wykluczono sposréd beneficjentéow tego

programu.

Posel Piotr Borys (KO):
W konkursach...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Chwileczke. To jest istota postepowan konkursowych, ze zglaszajg sie liczni, $rodki
sg ograniczone i nieliczni albo — powiem tak — nie wszyscy staja sie beneficjentami. Podam
sytuacje z powiatu gnieznienskiego. To 10 gmin i 4 mln z1 z tego drugiego rozdania RFIL
otrzymuje miasto Gniezno na rozbudowe Szkoty Podstawowej nr 3 w GnieZnie. Kto rzg-
dzi w mieécie Gnieznie? Kto jest prezydentem? Przedstawiciel Platformy Obywatelskie;j.
Spoérod 23 to 18 radnych. Miasto Gniezno otrzymalo jednak te Srodki, poniewaz... Sam
bylem gorgcym oredownikiem tego projektu, poniewaz to nie sg $rodki dla prezydenta
tego miasta, radnych i formacji, ktéra nim rzadzi, czyli PO, tylko dla mieszkancéw. Pod-
noszac te argumenty, sadzicie po sobie, jak wy dysponowalibyscie srodkami publicznymi,
gdybyscie mieli na to wplyw, czyli dawalibyscie swoim. Nie, rzad PiS te érodki przekazuje
tym, ktorzy potrzebuja i ktorzy przedstawiajg dobre wnioski.

Teraz kolejna rzecz, bo mysle, ze to jest clou tej sprawy. Chcielibys$cie zwigzac rece
temu rzadowi. Chcielibyscie zwigza¢ rece ministrowi, zeby, krotko mowigc, nie mogt
realizowac polityki, akurat w tym przypadku w zakresie o§wiaty, czyli nie mogt dofinan-
sowywac roznych zadan, ktore sg warte dofinansowania. Dlaczego? No bo to oczywiScie
dzialaloby na waszg korzysc, gdyby rézne potrzeby nie mogtly byé zaspokojone. Wypo-
wiadajgc sie jednak w ten a nie inny sposob po prostu odcinacie sobie tlen, odcinacie
poparcie spoleczne, bo ci wszyscy, ktorzy dzisiaj stuchaja tej naszej dyskusji, uswiadomia
sobie, ze jest to projekt, ktory pozwoli ministrowi na przekazywanie Srodkow publicz-
nych do tych podmiotéw, ktore tych srodkéw potrzebuja. Ci potencjalni beneficjenci,
stuchajac tych waszych argumentow, ze to jest niewlasciwe i odrzué¢my w pierwszym czy-
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taniu, majg §wiadomos¢, ze opozycja totalna nie chce dopuscic do tego, zeby ich potrzeby
mogly by¢ zaspokojone.

Gdybyscie byli opozycja racjonalng, to nie byloby tutaj w ogoéle tej dyskusji i po pro-
stu przyjeliby§my ten projekt. Potem oczywiScie przy konkretnych rozdaniach §rodkow
moglibyS$cie mie¢ uwagi, ze np. pan minister Czarnek oglosit konkurs na dofinansowanie
zakupu $rodkow na wyposazenie sal lekcyjnych. MoglibyScie powiedzie¢, ze wazniejsze
sg §rodki np. na ,,Aktywng tablice” czy na co$ innego. Nie, ale wy na tym poziomie nie
dyskutujecie. Méwicie: ,,Nie pozwolmy ministrowi dzieli¢ srodkéw, nie pozwdolmy mini-
strowi przekazywac Srodkow publicznych, bo dzieki temu zyska formacja rzadzaca”, ale
przede wszystkim zyskajg obywatele, zyskajag te gminy i szkoly, ktore...

Posel Krystyna Szumilas (KO):
Nie zyskajg.
Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Nie zyskajg? OczywiScie, no przeciez.
Posel Krystyna Szumilas (KO):
Nie zyskaja, bo zabieracie im pienigdze z innych miejsc.
Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Gdyby dzielita pani minister Szumilas, to na pewno by nie zyskaly.
Posel Krystyna Szumilas (KO):
Dodajcie i wtedy zyskaja.
Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Mysle, ze gdyby pani minister Szumilas rzadzita w ktéoryms§ z krajéow saharyjskich,
to by tam piasku zabraklo.

Posel Barbara Nowacka (KO):
Czy moglaby pani przewodniczaca zareagowac?

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Ale na szczeScie pani minister Szumilas juz rzadzita. Teraz ministrem edukacji i nauki
jest pan minister Czarnek i on ma wszelkie...

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Niech pan polemizuje z argumentami i przestanie ad personam obrazaé nas po kolei.
Dobrze?

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Gdyby pani mi nie przeszkadzala, to bym nie mial potrzeby, zeby tego typu wypowiedzi
formutowac.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Nie. Niech pan po prostu non stop...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Natomiast pani poset...

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Ad personam jakie$ argumenty i to jeszcze bezczelne.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Pani nie zachowuje podstawowych zasad kultury, bo...

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Zwracam panu uwage, bo juz ktéry$§ raz pan tak sie zachowuje.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Pani sama sobie niech zwrdci uwage. Naprawde. Niech pani postawi lustro przed soba
i mowi do tego lustra. To na pewno bedzie z wieksza korzyscig dla tej debaty. A wiec,
krotko méwiac, na pewno...
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Posel Elzbieta Gapinska (KO):

Naprawde bardzo kulturalnie. Poziom...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Poziom pani wystgpienia jest naprawde beznadziejny, bo nie powinna pani w ogdle teraz
zabiera¢ glosu.

Posel Barbara Nowacka (KO):

Pani przewodniczaca, prosze o interwencje.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Nie ma pani zadnych kompetencji, zeby w tym momencie zabiera¢ glos. Teraz pani stu-
cha, wiec krotko...

Posel Barbara Nowacka (KO):

Pani przewodniczaca, bardzo prosze jednak o interwencje.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Nie. Chwileczke.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Przepraszam. Szanowni panstwo...

Posel Elzbieta Gapinska (KO):

Pan nie jest moim nauczycielem, wiec pan mnie nie bedzie pouczat.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Szanowni panstwo, powiem tak. Jest cos takiego jak pilne procedowanie. MieliSmy prawo
sie tu spotkaé. Panstwo majg prawo oceniac to tak, jak uwazajg. Macie prawo zglaszaé
wnioski formalne. Mamy prawo te wnioski formalne przeglosowywac. Absolutnie mamy
prawo w sprawie tego projektu sie totalnie roznic.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):

Ale nie musimy sie obrazac personalnie.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Ale prosze mi pozwolié¢ skonczy¢. Mamy prawo. Zgadzam sie. Po to sie tu spotykamy.
ZostaliSmy wybrani przez réoznych wyborcow. Oni oczekuja, ze... Rzeczywiscie byé moze
sie w réznych sprawach réznimy. Odzwierciedlamy ich poglady.

Naprawde jednak, je§li chodzi o dzisiejsze posiedzenie, stucham z cierpliwoScia.
Wyjatkowo zupelnie nie ograniczam czasu, bo te réznice sa tak duze, ze warto, jak rozu-
miem, zeby kazdy z was mial poczucie, ze wyczerpujgco moze na ten temat podyskuto-
wac, oczekujac odpowiedzi od ministra i od wnioskodawcéw. Naprawde jednak apeluje,
zeby sie zatrzymac¢ w takim stylu rozmowy. Do obu stron w tej sprawie apeluje, rowniez
do pana, panie po§le. Wr6¢my do merytorycznego projektu, do merytorycznych uwag.
Naprawde postarajmy sie, bo bedzie to z korzyScig dla wszystkich, ktérzy nas stuchaja
i chcg cokolwiek z tego zrozumiec¢. Prosze zmierzac do konca.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Dobrze. Nie bardzo rozumiem, dlaczego pani do mnie apeluje, pani przewodniczaca, bo...

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Powiedziatam ,,réwniez do pana”, panie posle.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

18

Dobrze. Przez wszystkie wystgpienia poslow opozycji zachowywatem milczenie, wshu-
chiwalem sie w te glosy, natomiast mysle, ze pani przewodniczacej... Tutaj zwrdce sie
z apelem. Mysle, ze pani przewodniczgca powinna reagowa¢ w momencie, kiedy moja
wypowiedz byla wielokrotnie przerywana przez postéw opozycji. O to bardzo serdecznie
prosze.

A teraz, zmierzajac do konca, powiem tylko tyle. Ten projekt w normalnych okolicz-
noSciach, czyli przy opozycji racjonalnej, ktora krytykuje rzad, ale nie krytykuje wszyst-
kiego w czambul, bylby zupelnie niekontrowersyjny. Zostalby w ciggu 15 minut prze-
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pracowany, rozpatrzylibySmy ten projekt ustawy i z pozytywna opinig Komisji zostalby
przekazany do drugiego czytania. Jednak w tych okolicznoSciach, przy tego typu wysta-
pieniach opozycji, mamy takg dyskusje, jakg mamy. Nie ulega watpliwosci, ze srodowi-
ska o$wiatowe sg gleboko zainteresowane tym, aby ten projekt Sejm uchwalil. Jestem
przekonany, ze wlasnie tak sie stanie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Pani poset Kinga Gajewska.

Posel Kinga Gajewska (KO):
Szanowna pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, jak zwykle bardzo trudno jest zacho-
wac spokdj i powage po wypowiedziach pana posta Dolaty, ale postaram sie.

Po pierwsze, projekt zostal wniesiony do laski marszatkowskiej w ogdle na jakich§
dziwnych zasadach. Nie rozumiem, dlaczego panstwo bojg sie wlasnie ustyszeé glos tych
pozytywnych, jak pan poset Dolata mowi, opinii §rodowisk edukacyjnych. Bardzo chetnie
ustyszatabym, co majg do powiedzenia na temat tego projektu Zwiazek Nauczycielstwa
Polskiego, samorzady i rézne organizacje pozarzadowe (NGO), do ktérych tez bedzie
skierowany przeciez ten projekt. Bardzo chetnie postuchamy.

Natomiast mam wrazenie, ze ten projekt ustawy jest odpowiedzig na wielokrotne
interwencje opozycji. Wraz z pania posel Krystyna Szumilas sama bylam inicjatorka
dwoch interwencji. Po pierwsze tej, o ktorej juz pani poset méwita, czyli raportu na temat
funkcjonowania systemu dopuszczania podrecznikow do uzytku szkolnego. Brzmienie
tego raportu ma zupelnie inny wymiar niz to, co zostalo zrealizowane. Pan minister
Czarnek... tutaj wlaénie podaje przyklad, w jaki sposob bedzie w ogole realizowany ten
pseudofundusz, tak jak na miare Funduszu SprawiedliwoSci, tylko ze nawet w Funduszu
Sprawiedliwos$ci, prosze panstwa, sg jakiekolwiek konkursy, a w tym projekcie minister
Czarnek moze zrobié¢ absolutny folwark i wydawac pienigdze na co mu sie podoba. Teraz
pierwszy przyklad to wlasnie ten raport. Efektem tego raportu bylo zupetnie co innego.
Pan minister Czarnek wezwal swoich znajomych naukowcéw, ktérzy zaproponowali
wlaénie brzmienie tego raportu, ktory catkowicie odbiegal od brzmienia tytutu. Co wie-
cej, byl nielegalng recenzja podrecznikéw. Otoéz recenzje podrecznikow robi sie dzieki
pomocy rzeczoznawcow. Do kazdego podrecznika jest rzeczoznawca. Panstwo starajg sie
wplywac pozasystemowo, pozaprawnie na tre§¢ podrecznikow, na tre§¢ nauczania, czego
bedag sie uczyli dzieci i mlodziez, uczniowie w szkotach.

Druga rzecz. Przyklad kolejnych pomystow ministra Czarnka, ktorymi moze nas
uraczyc¢. To jest np. finansowanie podrecznika ,,Genesis” dotyczacego wychowania sek-
sualnego. Pytaliémy wielokrotnie, jak zostalo to sfinansowane. Akurat odpowiadal nam
minister Piontkowski, ktory starat sie umywac rece i nie chcial powiedzie¢ dokladnie,
jakie byty wydatki na realizacje tego projektu. Minister po prostu postanowit wybraé
sobie fundacje i oczywiScie zrobi¢ to przez Osrodek Rozwoju Edukacji, dlatego ze ORE
to sfinansowal. Na samym koncu tez przeciez z pieniedzy publicznych. Minister postano-
wil wybrac sobie fundacje, z ktora zwiazany jest ksigdz. Odpowiada ministrowi, bo aku-
rat wzywal do dezynfekcji ulic po czarnych protestach.

Taka bedzie kolejnoéé¢ rzeczy. Panstwo wprowadzajg w sposob nielegalny ustawe
i chcg jg procedowaé. Dziwicie sie, dlaczego opozycja protestuje. Nie chcecie dopuscic
zadnych konsultacji spotecznych, zadnych gloséw §rodowisk edukacyjnych i realizowac
wlasnie Fundusz Sprawiedliwos$ci, tylko ze w jeszcze gorszym wydaniu, bo zabierajac
pienigdze miodym ludziom, ktérym po prostu one sie nalezg. Uchwalaliémy budzet i te
pienigdze powinny by¢ wydane zgodnie z ustawg. A panstwo nie dajecie na to zadnych
nowych pieniedzy i zabierzecie komus$. Pytamy wiec, skad zabierzecie? Komu doklad-
nie zabierzecie pieniadze na realizacje prywatnego folwarku pana ministra Czarnka?
Na co beda wydawane te pieniadze — czy na fundacje Genesis, czy na pseudoraporty,
ktore beda pozaprawnie wplywaly na system edukacji i na podreczniki? Dziekuje ser-
decznie.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
No wiec wlaénie, szanowni panstwo, potem sg te emocje. Jezeli styszymy, ze tworzymy
prywatny folwark, ze dzialamy niezgodnie z ustawg, ze lamiemy prawo, ze chcemy
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wydawac pienigdze, ktore ukradliSmy samorzadowi itd., to potem wiasénie sie te emocje
pojawiaja. Jeszcze raz bardzo apeluje, zebySmy sie skoncentrowali jednak naprawde
na merytorycznej dyskusji przy tym projekcie.

Jest duzo pytan. Oczekuje, ze jezeli pani posel wnioskodawca za chwile nam odpowie,
a pan minister wlgczy sie do dyskusji i nas tutaj wesprze... Zmierzajmy do konca tego
pierwszego czytania. Przeglosujemy wnioski formalne, ktore panstwo ztozyli. Pracujmy
po prostu nad tym projektem. Po to tutaj tak naprawde jesteSmy.

Pani posel Szumilas, jak rozumiem, w ramach ad vocem kréciutko. Pani poset wniosko-
dawczyni moze po panu ministrze, tak? Pani tez krociutko w ramach ad vocem. Prosze.

Posel Krystyna Szumilas (KO):

Pani przewodniczaca, opisujac te sytuacje, przede wszystkim znowu zwrdcila pani uwage
na opozycje. Chcialam pani przewodniczacej powiedziec, ze te argumenty, ktérymi sie
postugujemy, to nie sg argumenty personalne, natomiast zwrécenie sie do pani poset:
,Prosze spojrze¢ w lustro” z podtekstem to naprawde jest juz argument, ktory prze-
chodzi wszelkie dopuszczalne sposoby zachowania. Bardzo prosze reagowac na perso-
nalne wycieczki w stosunku do postéw, bez wzgledu na to, z ktorej sg strony. Niestety
ze smutkiem stwierdzam, ze te personalne wycieczki do postéw sg kierowane tylko przez
postéw PiS, a wlasciwie przez jednego posta, w stosunku do posiéw opozycji. Niestety
pani przewodniczgca na takie sytuacje nie reaguje.

Zadam, zeby pan posel Dolata przeprosit panig poset Gapinska, ktéra wystapila
w mojej obronie. Naprawde jako mezczyzna, posel i nauczyciel w ogéle nie ma mozliwo-
§ci nieprzeproszenia i zachowywania sie w ten sposéb.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Ad vocem.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Nie ma ad vocem. Szanowni panstwo...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Jak nie ma? Dlaczego?

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Nie. Powiedzialam. Jeszcze pani krociutko w ramach...

Posel Katarzyna Kretkowska (Lewica):
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Tak. Mam tylko dwie uwagi.

Chcialam przypomnie¢ pytanie, ktére zadalam, a na ktére nie dostalam jeszcze
zadnej odpowiedzi, wiec mam nadzieje, ze kto§ z postéw czy postanek wnioskodawcow
tej ustawy odpowie. Jaka jest wysokos¢ Srodkéw planowanych na to przedsiewziecie?
Z jakiego to ma pochodzi¢ zrodia? Przypominam, ze samorzady otrzymujg przecietnie
tylko 55% §rodkow koniecznych na biezgce utrzymanie placowek oswiatowych, czyli
45% za malo. Czy to przedsiewziecie bedzie czerpalo z tych 55%, ktore samorzady jesz-
cze otrzymuja, czyli tzw. subwencji oSwiatowej, skrotowo mowiace, czy z jakiego$ innego
funduszu, ktory powstanie, bo zwroécitam uwage, ze tu jest tylko enigmatyczne sformu-
fowanie, ze bedzie to pochodzito ze §rodkéw na oSwiate i wychowanie?

Natomiast co do pana posta Dolaty, chcialam powiedzieé, ze ostatni raz uslyszalam
na posiedzeniu Komisji czy w Sejmie, ze kto§ sie do mnie zwraca per ,,wy”. Do tego jesz-
cze jesteSmy na posiedzeniu Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy. Poczutam sie, jakbym
byta znowu w PRL i siedziala na przestuchaniu przez Stuzbe Bezpieczenstwa, bo to jest
sowietyzacja jezyka. Wiem, ze na sali sejmowe]j takze niektorzy postowie opozycji,
zwracajgc sie do PiS, mowig ,,wy”, ale sobie to wypraszam. Jezeli drugi raz to ustysze,
to zwroce sie do Komisji Etyki Poselskiej. Mowie do pana posta Dolaty, ze nie ma pan
zadnego prawa. Jezeli pan mowi o kulturze, to prosze pomyslec¢ o wlasnej. Prosze pania
przewodniczaca, zeby tez zwracala na to uwage. To jest po prostu niedopuszczalne.
Jezeli chce pan do nas mowic czy do kogokolwiek, jest taki zwrot ,prosze panstwa”,
a nie ,wy”. Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

No i posel Dolata w ramach ad vocem — 30 sekund.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Ot6z w czasach PRL bylem przestuchiwany przez SB, wiec pani posel niech takiej ana-
logii tutaj nie czyni. To po pierwsze.

Po drugie, nie przerywam ani pani posel, ani innym méwcom z klubéw opozycyjnych
i oczekuje dokladnie tego samego od panstwa.

Jeszcze jedno. Nie mam absolutnie zadnych powodow do przeproszenia kogokolwiek
z panstwa, bo nikogo z was nie obrazitem. Natomiast sadze, ze powinniScie przeprosié
pana ministra Czarnka przede wszystkim za wypowiedzi, ktore tutaj padaty. Byly wyjat-
kowo niesprawiedliwe i po prostu klamliwe. Niestety macie takie podejscie, ze mozecie
atakowaé rzad w sposob zupelnie nieumiarkowany, natomiast je§li wam sie powie pare
stow prawdy, to jest to obraza majestatu. Nie, nie macie tutaj wyjatkowej pozycji. Jestescie
w Sejmie na tych samych zasadach, na ktorych sg posel Dolata i wszyscy inni, bo zostali-
Smy wszyscy wybrani przez wyborcéw. Mamy ten sam mandat do zasiadania w izbie.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje. Wszyscy sie nawzajem pouczyliSmy. Powiem tylko w ramach wzmocnienia
glosu pani posel, ze rzeczywiscie takze dostrzegam, ze taka formula porozumiewania
sie per ,,wy” nie jest przyjeta jako grzeczno$ciowa w Polsce. My§le, ze bedzie nam milej,
gdy bedziemy starali sie jej unikac. To tyle.

Szanowni panstwo, teraz moment, zeby jeszcze wypowiedzialo sie ministerstwo,
potem pani posel wnioskodaweca i przechodzimy do wnioskéw formalnych. Panie mini-
strze, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MEiN Tomasz Rzymkowski:

a.p.

Bardzo dziekuje. Pani przewodniczaca. Pytan do siebie nie ustyszalem, natomiast sty-
szalem kilka wypowiedzi, ktére moim zdaniem w sposob razacy mijaly sie z prawda
i rzeczywisto§cig nas otaczajgca.

Uwaga ogélna. Analogiczny do proponowanego przez wnioskodawcoéw program funk-
cjonuje juz od lat w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Tylko w tym roku
przewidziane §rodki... Powtarzam to. Na program analogiczny do tego, ktéry w tej
chwili jest procedowany na poziomie szkolnictwa powszechnego, jest przeznaczonych
w budzecie panstwa 150 mln z1. Tych watpliwosci, ktore w tej chwili panstwo podnosza,
jako zywo nie slysze i na posiedzeniach innych komisji sejmowych tez nie stychac, aby
byly co do wiasciwego wydatkowania tych srodkow, co podkreslam, w trybie konkurso-
wym, analogicznym do tego, ktéry w tej chwili jest procedowany. Méwimy oczywiScie,
prosze panstwa, o §rodkach publicznych. Jesli chodzi o wszystkie instrumenty dotyczace
kontroli i nadzoru nad przeptywem tych srodkow, majg do nich zastosowanie wszystkie
przepisy dotyczace funkcjonowania organéw administracji publicznej, ale réwniez art.
150 ustawy o finansach publicznych, do ktorego odsytam. Tu beda zawarte wszystkie
mechanizmy i instrumenty dotyczace wlasciwego wydatkowania tych Srodkow.

W projekcie ustawy mowa jest o umieszczeniu w Biuletynie Informacji Publicznej,
zreszta w sposob analogiczny, bo ta sama praktyka ma miejsce w przypadku edukacji
na poziomie wyzszym i wsparcia dla polskiej nauki. Wszystko odbywa sie w sposéb abso-
lutnie transparentny. W BIP zawarte sg informacje na temat obiektywnych kryteriéw,
procedury konkursowej, rozstrzygniec i personaliéw komisji konkursowej oraz podmio-
tow, ktore sie ubiegaly i podmiotow, ktore osiagnely pozytywna decyzje czy dane roz-
strzygniecie, wiec mowe o jakich§ zakulisowych rozgrywkach mozna wsadzi¢ niestety
miedzy bajki. Jest to niestety niepowazne.

Kolejna rzecz dotyczaca srodkow finansowych. Spiesze wyttumaczyé, ze $rodki,
ktore bedg uruchomione, jak mniemam, w zasadzie w przyszlym roku budzetowym...
To Wysoka Izba, parlament zadecydujg o przyznanych srodkach, bo jesteémy w srodku
roku budzetowego. Zanim ustawa zostanie przez parlament przeprocedowana bedziemy
mieli wrzesien albo pazdziernik. Nie wiem, kiedy panstwo zakonczg prace nad tg ustawa.
Jesli udaloby sie wczesniej, to oczywiscie zobaczymy, czy takie Srodki zostang uzyte, ale
na pewno nie bedzie to kosztem subwencji o§wiatowe;j. Jesli te Srodki finansowe beda
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uruchomione, to uruchomimy je z rezerwy ministra. Zadne zaplanowane dzialania zwig-
zane z funkcjonowaniem polskiej o§wiaty absolutnie nie zostana w jakikolwiek sposob
narazone.

Widzimy te inicjatywe poselskg jako probe przeniesienia sprawnie dzialajacych
mechanizméw wsparcia dla oS§wiaty powszechnej — tego samego mechanizmu, ktéry
bardzo sprawnie dziala na poziomie szkolnictwa wyzszego i polskiej nauki. W imieniu
ministerstwa moge tylko pogratulowa¢ wnioskodawcom, bo to rozwigzanie ujednolica
funkcjonowanie naszego ministerstwa.

Tyle z mojej strony tytutem wyjasnienia, bo pytan do mnie, tak jak moéwie, specjalnie
nie byto. Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje. Pani posel Lidia Burzynska.

Posel Lidia Burzynska (PiS):
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Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, panie ministrze, Wysoka Komisjo, bardzo dzie-
kuje za te wszystkie glosy, ktore wybrzmialy. Oczywiscie te glosy, mialy za zadanie nie
obrazac nikogo, bo jesteSmy w Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy, co ktoras z pan poset
podkreslila, czyli w tej dzialce, ktéra powinna polega¢ na wymianie zdan i na rozmowie,
ale rozmowie konstruktywnej. Tutaj goraca prosba. Wszystkie te uwagi, ktore panstwo
wyartykulowali, postaram sie spuentowac, nie obrazajgc nikogo, prostym sformutowa-
niem, ze nie sgdzitlam, cho¢ naprawde wiele juz w zyciu widzialam, a jestem w Komisji
druga kadencje, ze ten prosty, krotki i czytelny projekt ustawy bedzie u panstwa budzit
takie emocje. Jestem troszeczke zniesmaczona, méwigc bardzo lagodnym jezykiem,
bo ustyszalam mnoéstwo takich rzeczy jak ,,pseudofundusz”, ,nielegalnosé”. W czesci
przewijalo sie, ze projekty...

Pani minister Szumilas powiedziala, ze projekt ten nie stuzy edukacji. Szanowni pan-
stwo, to nie wiem, ale chyba jesteémy w réznych miejscach. Wiasnie ten projekt bez
zadnego watpienia stuzy edukacji. Méwiono, ze nie troszczymy sie. Wiaénie ten projekt
ustawy to jest troska. Tak jak pan minister przed chwileczka powiedzial, ze o ile w tym
roku uda sie uruchomié tego typu fundusze, to one nie bedg zmniejszaly subwencji
o$wiatowej, tylko péjda z rezerwy ministra, czyli z budzetu panstwa. Prosze panstwa,
tutaj trzeba by¢ spokojnym. Nie mozna zarzucaé, ze my nie troszczymy sie o edukacje,
ze m.in. nie troszczymy sie o ludzi, ktorzy chca wspierac polska edukacje. Za co dziekuje,
ze jestem przedstawicielem wnioskodawcow... Szanowni panstwo, nie chce sie przerzu-
ca¢, ale musze to powiedzie¢. Czy troska o szkoly to byla wowczas, kiedy byly zamykane
polskie szkoly, a mieszkam i pochodze z malego srodowiska? To byla troska? Nie, teraz
wlaénie jest troska — w poszukiwaniu, sprawdzaniu i umozliwianiu na wielu plaszczy-
znach tego, by te edukacje wspierac, od infrastruktury po pomoc psychologiczno-peda-
gogiczna, ktora jest niezbedna, a przystuchujac sie wypowiedziom na tym posiedzeniu
Komisji, naprawde odnosze wrazenie, ze jest potrzebna rowniez i nam m.in. przy poskra-
mianiu swojej emocjonalnosci.

Szanowni panstwo méwig m.in., ze ten projekt ustawy jest bardzo ogélnikowy. Tak,
bo on mial takie zalozenia, ze w ustawie powinny by¢ ramy, prawda? Tak to rozumiem.
Nie wiem, bo by¢ moze Biuro Legislacyjne bedzie mialo inne zdanie. Jezeli wiec te pie-
nigdze majg by¢ przeznaczone na programy, projekty, dziatanie skierowane do podmio-
tow, czyli w tym przypadku przedszkoli i szkoél... Moze byé projekt — nie wiem, tak teraz
mowie — dotyczacy dzialalnoéci samorzgdu uczniowskiego, innych podmiotéw czy funda-
cji dziatajacych na terenie szkot. Stuchajcie panstwo, nie ma fizycznej mozliwoSci, zeby
- teraz juz uzyje takiego Smiesznego okreslenia — kolor lawki byt w ustawie. Tutaj m.in.
projekt zaklada, ze wszystkie komunikaty kazdorazowo bedg zamieszczone w BIP, czyli
w Biuletynie Informacji Publicznej. Tam beda wszelkie kryteria i zasady, czyli czytelno$c
ijeszcze raz czytelno$¢ kazdego jednego programu czy projektu skierowanego do tych
roznych podmiotow. Prosze panstwa, i to nie jeden. Ustawa daje mozliwosc. To nie pan
minister Czarnek bedzie recznie sterowal, ze bedzie — nie wiem — program... Ale, sza-
nowna pani, naprawde ze skupieniem stuchatam i rozumiem, ze panstwo majg inng
opinie, inne zdanie. Prosze mi pozwoli¢ dokonczy¢, szanowna pani. Stuchajcie panstwo,
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wiec kazdorazowo bedg te informacje, jak w kazdym jednym konkursie innych mini-
sterstw. To sg ogloszone konkursy i szczegotowe kryteria, jak réwniez powolywana jest
komisja, ktora to §ledzi.

Ktos zadal tez takie pytanie, jakie beda wymierne, namacalne, widoczne efekty tego
funduszu. Prosze panstwa, ano w zaleznosci od tego, jakie to beda programy. Jezeli beda
skierowane na infrastrukture, to namacalnoscig ewidentng bedzie — nie wiem — utwo-
rzenie czego§, tak jak tutaj zostal pochwalony program ,,Aktywna tablica”, wiec mamy
w tej formie. Jezeli bedg innego rodzaju programy, to bedg narzedzia, ktorymi bedzie
mozna to zbadaé. Przykladem jest wczorajsze posiedzenie Komisji. Kazda jedna komisja,
roéwniez nasza, moze wnioskowaé do Najwyzszej Izby Kontroli o skontrolowanie pew-
nych rzeczy. Prosze panstwa, wydaje mi sie, ze tutaj nie ma takiego strachu, ale pahstwa
uwagi na pewno wezmie sobie do serca ministerstwo, jak i roéwniez my, przedstawiciele
wnioskodawcow, ze sg inne punkty widzenia, jezeli chodzi o panstwa.

Jeszcze ostatnia rzecz, ktora chce powiedzieé. Panie przewodniczacy Grupinski, jako
przedstawicielowi wnioskodaweoéw zrobilo mi sie tak przykro, ze wprowadzam kogo$
w blad. Szanowni panstwo. Szanowny panie przewodniczacy, bo pan odczytal artykut
z Konstytucji dla Nauki, ze jesli chodzi o uzasadnienie i projekt, to te dwa artykuly nie
sg kompatybilne. Szanuje pana poglad. Pan pozwoli, ale uwazam, ze wtasnie ten projekt
ustawy to zrownuje i daje rowniez mozliwo$¢ rozwijania wszelkiej dziatalnoSci i kre-
atywnoSci po polgczeniu dwoch ministerstw, czyli szkolnictwo wyzsze i teraz edukacja.

Prosze panstwa, wiekszo§¢ panstwa wypowiedzi to byly uwagi, tez emocjonalne, jak
i po innych stronach. Mysle, ze po przejsciu do procedowania jeszcze bedziemy mieli
mozliwo§¢... Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, wobec tego zamykam dyskusje.
Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania projektu ustawy z druku nr 1199.
Rozumiem, ze podtrzymujg panstwo wniosek o odrzucenie projektu. Wobec tego
bedziemy glosowac nad wnioskiem formalnym, zgloszonym przez panig poset Dziemia-
nowicz-Bak z klubu Lewica, o odrzucenie...

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
I pana posta Grupinskiego tez.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Aha, podpisali sie panstwo razem? To zeby...

Posel Agnieszka Dziemianowicz-Bak (Lewica):
Nie, ale pan posel zglaszal ustnie.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Dziekuje. Panie poSle, zeby formalnosciom stalo sie zado§¢, prosze zlozy¢ podpis pod
wnioskiem.

Wobec tego, szanowni panstwo, przystapimy do glosowania nad wnioskiem formal-
nym zgloszonym przez kluby Lewica i Koalicja Obywatelska. Wniosek o odrzucenie tego
projektu ustawy.

Prosze daé sygnal, ze jesteSmy gotowi do glosowania. Dziekuje. Wobec tego przyste-
pujemy do glosowania nad wnioskiem formalnym zgloszonym przez kluby Lewica i KO
- panig Dziemianowicz-Bak i pana posta Rafata Grupinskiego.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tego wniosku? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?
Dziekuje.

Glosowato 33 postow. Za — 15, przeciw — 18, nikt sie nie wstrzymal.

Wobec tego stwierdzam, ze Komisja nie przyjeta tego wniosku, wiec kontynuujemy
obrady.

Stwierdzam, ze nie zgloszono wniosku o przeprowadzenie wysluchania publicznego
projektu ustawy z druku nr 1199.

Proponuje przejscie do rozpatrzenia projektu. Nie slysze sprzeciwu. Wobec tego
stwierdzam, ze panstwo te propozycje przyjmuja. Przechodzimy zatem do szczegotowego
rozpatrzenia.
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Bardzo prosze, przechodzimy do tytutu. Czy sg uwagi do tytutu? Nie stysze.

Stwierdzam, ze tytul zostal rozpatrzony przez Komisje.

Art. 1. Czy sg uwagi? Widze oczywiScie Biuro Legislacyjne. Pani posel Krystyna Szu-
milas i pani poset Lidia Burzynska.

Posel Krystyna Szumilas (KO):

Proponuje, pani przewodniczgca, wykreslenie tego artykutu.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje. Pani posel Lidia Burzynska.

Posel Lidia Burzynska (PiS):

Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, proponuje, aby wprowadzi¢ poprawke w art. 1
w zakresie art. 90w, aby po ust. 3 dodac ust. 4 w brzmieniu: ,,Minister wlasciwy do spraw
oSwiaty i wychowania moze upowaznié¢ dyrektora jednostki organizacyjnej podlegtej
temu ministrowi lub przez niego nadzorowanej do przeprowadzenia naboru wnioskéw,
o ktorych mowa w ust. 2 pkt 1”. Poprawka ma na celu dodanie tego przepisu, aby na jego
podstawie minister wlaSciwy do spraw wychowania i o§wiaty moégt upowaznic dyrektora
podlegltej mu jednostki organizacyjnej lub przez niego nadzorowanej do przeprowadze-
nia naboru wnioskéw zlozonych przez podmioty zainteresowane danym konkursem czy
przedsiewzieciem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Dziekuje. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Szanowni panstwo, jako pierwszg uwage mamy pewne watpliwoSci co do tego, czy
w dobrym miejscu jest umiejscowiony ten przepis. Mianowicie rozdzial 8a ustawy o sys-
temie o$wiaty jest rozdzialem dotyczacym pomocy materialnej dla uczniow. Wydaje sie,
ze te przedsiewziecia i programy nie bedg mialy charakteru typowo socjalnego, stad dla
nas lepsza wydaje sie w ogodle inna ustawa, a tak naprawde ustawa — Prawo o$wiatowe.
Trzeba byloby oczywiscie znalez¢ temu przepisowi inne miejsce, ale to miejsce, ktore
zostalo wskazane, jest niewlasciwe.

Druga nasza uwaga dotyczy ksztattu tych przepiséw. Faktycznie art. 90w ust. 1,21 3
sg pewng kalka art. 376 ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce. Musimy jednak
wskazac, ze w ustawie — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce programy i przedsie-
wziecia sg dookreslone w szeregu kolejnych przepisow, takich jak chociazby art. 380, 381
i 382, art. 36 ust. 9, art. 45 i 350. Tych artykuléw jest duzo. One dotyczg szczegotowego
rozliczenia kwot przyznawanych w tych programach. Dotycza rowniez kwestii umow,
na podstawie ktorych te pieniadze sg przyznawane.

W ustawie o systemie o$wiaty wprowadzamy tak naprawde przepis blankietowy,
do ktérego nie da sie stosowac przepisow Prawa o szkolnictwie wyzszym i nauce. Fak-
tycznie na tej podstawie te pienigdze bedg mogly by¢ przyznawane na zasadzie pewnej
dowolnosci. Co wiecej, trzeba zwrdci¢ uwage na to, ze ust. 3, czyli komunikat, ktéry tam
jest okreslony, dotyczy wylacznie programoéw okreslonych w ust. 11 2 w pkt 1. Natomiast
to, co bedzie w komunikacie dotyczacym przedsiewzieé i czego maja te przedsiewziecia
dotyczy¢, pozostaje niejasne, biorac tez pod uwage to, ze uzasadnienie projektu jest dosy¢
szczatkowe. To tak na teraz do tego artykulu.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Panie ministrze, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MEiN Tomasz Rzymkowski:

24

Bardzo dziekuje. Rzeczywiscie trudno jest znalezé wlasciwe miejsce do jego umiejscowie-
nia, bo tez sie zastanawiali§my, jak czytaliSmy ten projekt ustawy, czy to jest adekwatne
miejsce. Po doé¢ diugiej analizie doszliSmy do wniosku, ze jednak wnioskodawcy wska-
zali najlepsze z wszystkich dostepnych miejsc, aby umiesci¢ akurat te przepisy.

Co do kwestii dotyczacych realizacji, to wprost tutaj wnioskodawcy odwotuja sie do kie-
runkow realizacji polityki oswiatowe]j panstwa, ktore sg okreslane w drodze rozporzadzenia.
Mozna wiec powiedzieé, ze po czesci jest to okreslone na podstawie innych dokumentéw.
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Jesli chodzi o charakter §rodkéw publicznych, ktore sg przeznaczane na realizacje
programow i przedsiewzieé, to te Srodki, jak rozumiem przedstawicieli wnioskodawcow
iidee, beda w troszeczke innej formie przekazywane z racji na charakter podmiotow,
beneficjentow tych programéw i przedsiewziec. To nie sg osoby prawne, jak w przypadku
szkolnictwa wyzszego i nauki, czyli uniwersytety, ktore z mocy ustawy majg osobowo§é
prawna, stowarzyszenia i fundacje, ktore zajmujg sie upowszechnianiem nauki czy tez
prowadzg dziatalno$¢ naukowo-badawczg. Mowimy tutaj przede wszystkim o beneficjen-
tach, ktorymi sg bezposrednio jednostki budzetowe, szkoly czy tez osrodki szkolno-wy-
chowawcze, ktoére majg organ prowadzacy w postaci innej osoby prawne;j. Jest to albo
jednostka samorzadu terytorialnego, albo stowarzyszenie, albo fundacja. Te $rodki
publiczne, tak reasumujac, nie beda na podstawie umoéw cywilnych miedzy podmiotami,
tak jak to ma miejsce w przypadku szkolnictwa wyzszego, tylko na podstawie konkretne;j
dotacji celowej na realizacje zadan, ktore zostaly okreslone w komunikacie dotyczacym
konkurséw. W naszej ocenie to rozwigzanie jest jak najbardziej trafne.

Bedac jeszcze przy glosie, odniose sie tez do poprawki, ktorg zaproponowala pani poset
Burzynska, przedstawiciel wnioskodawcow. W naszej ocenie ta poprawka jest bardzo cie-
kawa, bo ona oddaje po czesci tez idee tych rozwigzan, ktére mamy w szkolnictwie wyzszym,
gdzie minister wlasciwy w przypadku szkolnictwa wyzszego, a obecnie jest to ta sama osoba
- minister edukacji i nauki, moze scedowaé na jednostke od siebie zalezng przeprowadzenie
calej tej procedury zwigzanej z rozliczeniem Srodkéw. To na pewno w duzej mierze utatwi, jak
tez ograniczy koszty zwigzane z realizacjg tego typu zadan, ale to wszystko jakby pozostaje
w gestii ministra. Tutaj kluczowa kwestig jest komunikat, w ktérym wszystkie konieczne
elementy, o ktérych Biuro Legislacyjne wspomnialo, w naszej ocenie powinny by¢ zawarte.
Komunikat sanuje wiec wszelkiej masci watpliwosci, ktore sie pojawiaja.

My w pelni popieramy to, co zostalo zaproponowane w zakresie przedlozenia, jak
rowniez poprawki dotyczacej dopisania ust. 4 do art. 90w. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Dziekuje. Pani posel Lubnauer sie jeszcze chyba zglaszala.

Posel Katarzyna Lubnauer (KO):
Tak. Chcialam zwroci¢ uwage na jedng rzecz. Pan minister doé¢ jednoznacznie powie-
dzial, ze jak zastanawialiémy sie, co tam, jak to ulozy¢ itd., prawda? Czyli rozumiem,
ze jest to projekt ministerialny. Jako taki nie powinien by¢ procedowany bez konsultacji
i bez systemu...

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Pani posel, prosze stuchaé¢ uwaznie. Powiedzial dokladnie, ze jak zobaczy! ten projekt,
ktory wplynat od postow, to sie zastanawiali i analizowali.

Posel Katarzyna Lubnauer (KO):
Prosze mnie nie rozémieszac.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Naprawde btagam. To prosze przestuchac...

Posel Katarzyna Lubnauer (KO):
Chcialam powiedzie¢ jedno. Rozumiem, ze pozazdroscil Zbigniewowi Ziobrze Fundu-
szu Sprawiedliwosci jako funduszu wyborczego, ale dla mnie, jak jeszcze stysze opis
ze strony pana Rzymkowskiego, to brzmi dokladnie jak nastepny fundusz wyborczy,
ktéry ma na czas wyboréw przekazywac¢ wybranym jednostkom wybrane pienigdze
w ramach pokazania, ze tak, to od nas. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Pierwsze czytanie, tzn. wstepne rozpatrzenie ogdlnych uwag, pani poset,
mamy za soba. Teraz jesteSmy przy art. 1. Czyli rozumiem, ze zar6wno pani posel wnio-
skodawca, jak i opinia ministerstwa sg takie, zeby pozostawi¢ bez zmian.

Posel Lidia Burzynska (PiS):
Tak, oczywiScie.
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Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
OczywiScie z uwzglednieniem i przyjeciem poprawki. Wobec tego moje pytanie jest takie.
Czy glosujemy nad poprawkg? Tu juz patrze...

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Mamy wniosek pani Szumilas o odrzucenie.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tak, pierwszg.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Aha, tak. Przepraszam. OczywiScie jest jeszcze poprawka pani poset Szumilas o skre§le-
nie, wiec najpierw ta, bo jest radykalna. Prawda?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tak, te dalej idaca.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Tak. A potem poprawka pani posel Burzynskiej, tak? Bardzo prosze, przystepujemy
do glosowania nad poprawkami.

W pierwszej kolejnoSci poprawka polegajaca na wykresleniu catego art. 1, zgloszona
przez panig posel Krystyne Szumilas.

Kto z panstwa jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje.

Glosowalo 31 poslow. Za — 13, przeciw — 18, nikt sie¢ nie wstrzymal.

Stwierdzam, ze poprawka nie zostala przyjeta.

Przechodzimy do poprawki zgloszonej przez panig poset Lidie Burzynska. Za chwile
bedziemy gotowi do glosowania. JesteSmy gotowi do glosowania nad poprawka zglo-
szong przez panig posel Lidie Burzynska z klubu PiS.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki zgloszonej przez Lidie Burzynska? Kto
jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje.

Glosowalo 32 postow. Za — 19, przeciw — 13, nikt sie nie wstrzymat.

Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta.

Art. 1 zostal zatem rozpatrzony przez Komisje.

Przechodzimy do art. 2. Zmiany od pierwszej do drugiej.

Rozpatrzymy w pierwszej kolejnosci zmiane pierwsza. Czy sg uwagi? Pani posel zglasza
sie do zmiany drugiej czy do pierwszej? To prosze moze od razu. Bardzo prosze, do art. 2.

Posel Lidia Burzynska (PiS):

Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, proponuje poprawke do projektu. W art. 2 w pkt
2 w zakresie art. 73a po ust. 2 doda¢ ust. 2a w brzmieniu: ,,Minister wlasciwy do spraw
o$wiaty i wychowania moze upowazni¢ dyrektora jednostki organizacyjnej podleglej
temu ministrowi lub przez niego nadzorowanej do zawierania i rozliczania umow, o kto-
rych mowa w ust. 2”. Jest to poprawka tozsama. Tak jak w pierwszej w artykule zezwa-
lajagcym na delegowanie uprawnien do podleglych ministrowi jednostek organizacyjnych,
tak tutaj rowniez w tym punkcie to jest analogiczne. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Tu rzeczywiScie do zmiany drugiej jest ta poprawka, wiec zatrzymajmy sie
jeszcze na chwile przy zmianie pierwszej. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi?

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Nie, do pierwszej nie.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Biuro Legislacyjne do zmiany pierwszej nie ma uwag. Ministerstwo ma uwagi czy jaka$
opinie? Zmiana pierwsza. Nie.
Wobec tego stwierdzam, ze zmiana pierwsza zostala rozpatrzona przez Komisje.
Przechodzimy do zmiany drugiej. Styszeli juz panstwo tres¢ i uzasadnienie poprawki
zgloszonej przez panig posel Lidie Burzynsks. Czy kto§ chce wyrazi¢ opinie? Prosze,
Biuro Legislacyjne.
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Legislator Katarzyna Abramowicz:
Do poprawki nie. Pani przewodniczaca, jeszcze do pkt 2, jezeli moge.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Prosze bardzo.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Do pkt 2 mamy uwage w sumie tozsama jak do art. 1. Wydaje sie, ze brak przepisow
okreslajacych, co sie ma znalez¢ w tej umowie i czy to nie bedzie wynikaé z komunikatu.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Czyli tez analogicznie.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tak. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Pani posel Krystyna Szumilas.

Posel Krystyna Szumilas (KO):
JesteSmy przeciw tej poprawce pani poset Burzynskie;j.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Wobec tego bedziemy glosowac. Opinia ministerstwa.

Sekretarz stanu w MEiN Tomasz Rzymkowski:
JesteSmy za. Jest to logiczna konsekwencja przyjetej poprawki pierwszej w art. 1,
a dokladnie mowie o art. 90w ust. 4. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Okej. Dziekuje. Wobec tego przechodzimy do glosowania nad poprawka druga, zgloszona
przez panig posel Lidie Burzynska do zmiany drugiej w art. 2. Czy jesteSmy gotowi?
JesteSmy gotowi.

Szanowni panstwo, kto jest za przyjeciem poprawki zgltoszonej przez panig posel Lidie
Burzynska z klubu PiS? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat? Dziekuje.

Glosowalo 32 postéw. Za — 19, przeciw — 13, nikt sie nie wstrzymatl.

Stwierdzam, ze przyjeliSmy poprawke zgloszong przez pania poset Lidie Burzynska.

RozpatrzyliSmy art. 2.

Przechodzimy do art. 3. Czy kto$ z panstwa postéw chce zabrac glos? Czy Biuro Legi-
slacyjne chce zabra¢ glos? Czy minister chce zabrac glos? Dziekuje.

Stwierdzam, ze art. 3 zostal rozpatrzony przez Wysoka Komisje.

Dobrze. Teraz pytanie. Czy glosujemy nad caloScig? Zglasza pani taki wniosek,
bo sg panstwo nadal przeciw, tak?

Posel Krystyna Szumilas (KO):
Tak. JesteSmy przeciw.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Wobec tego bedziemy glosowaé nad caloScig proponowanego projektu ustawy. Bardzo
prosze, przygotowujemy sie do glosowania nad calocig projektu. Jeszcze nie oglositam
glosowania. Czekamy. JesteSmy gotowi, mamy juz gotowe wyswietlacze.

Szanowni panstwo, glosujemy nad caloscig projektu. Kto z panstwa jest za przyjeciem
wniosku o uchwalenie przez Sejm projektu ustawy o zmianie ustawy o systemie oSwiaty
i ustawy o finansowaniu zadan o§wiatowych z druku nr 1199? Kto jest za? Kto jest prze-
ciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje.

Glosowalo 33 poslow. Za — 18, przeciw — 15, nikt sie nie wstrzymat.

Stwierdzam, ze przyjeliSmy wniosek o uchwalenie przez Sejm projektu ustawy
z druku nr 1199.

Pozostaje nam wybor posta sprawozdawcy. Pani poset, tak?
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Posel Lidia Burzynska (PiS):

Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, chcialam serdecznie podziekowaé w imieniu
wnioskodawcoéw za przeglosowanie proponowanego przez nas projektu ustawy. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje bardzo. Pan poset Tomasz Zielinski.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):

Proponuje panig posel Lidie Burzynska.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Na sprawozdawce? Dziekuje. Pani posel sie zgadza?

Posel Lidia Burzynska (PiS):

Tak.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje. Nie widze innych propozycji, wiec wybraliémy posta.
Panie ministrze, bardzo przepraszam.

Sekretarz stanu w MEiN Tomasz Rzymkowski:

Jesli mozna, pani przewodniczgca. Bardzo dziekuje. Pani przewodniczaca, bardzo chcial-
bym podziekowaé za sprawne przeprowadzenie obrad Komisji i jednocze$nie odpowie-
dzie¢ na takie podle, mate insynuacje pani posel Szumilas, a wcze$niej pani poset Lub-
nauer.

Szanowni panstwo, wczoraj druk pojawil sie na stronie Sejmu. Po prostu sie z nim
zapoznawaliSmy i tez zadaliSmy sobie to samo pytanie, ktore zadalo sobie Biuro Legi-
slacyjne, czy to jest wlaSciwe miejsce na umiejscowienie tych przepiséw. Naprawde to,
zeby traktowac jako zarzut, ze ministerstwo, w przeciwienstwie do niektérych postow
opozycji, przygotowuje sie do posiedzen Komisji, traktuje jako skrajng podtosc.

Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca, za dobre prowadzenie tego posiedzenia, a pani
posel wnioskodawcy za ten bardzo konieczny projekt ustawy. Zycze szybkiego procedo-
wania.

A panig posel Szumilas prosze, zeby okazala troszeczke czlowieczenstwa, a nie tylko
ktamstwa i poméwienia, ktore juz puszcza w przestrzen publiczng. Nawet posiedzenie
Komisji sie nie zakonczylo, a ona juz na Twitterze musiala popetnié tego typu podtosc.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MEiN Tomasz Rzymkowski:

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
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Mam taki pomyst na zakonczenie. U tych postow, ktérzy pozostali, moze uzyskam zrozu-
mienie dla swojego pomystu i wsparcie. Mysle, ze skoro czasy sie poprawiajg i bedziemy
niedlugo — mam nadzieje — zy¢ w rzeczywistosci pocovidowej, to moze zrobimy sobie
wakacyjne posiedzenie wyjazdowe Komisji, jak tylko bedzie mozna, zeby$my troche te
emocje po prostu... Tak, bez maseczek. Pogawedzimy sobie, poki6cimy sie, podokazu-
jemy. Jak wréocimy, wtedy bedziemy mogli na posiedzeniach Komisji by¢ moze rzeczywi-
Scie troche lepiej nad emocjami panowac. To panstwu proponuje, wiec mysle, ze rzeczy-
wiScie bedzie taka mozliwos¢. Widze, ze jest akceptacja dla tego pomystu. Rozwazymy
go wobec tego.
Dziekuje. Porzadek zostal wyczerpany. Zamykam posiedzenie.

a.p.




