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SPRAWA POLSKA

MIESIECZNIK POSWIECONY ZAGADNIENIOM ZYCIA NARODOWEGO

O JEDNOSC IDEOLOGI NARODOWEJ.

W zycia Polski dobie porozbiorowej napotykamy co krok na zadzi-
wiajace przeciwienstwa i sprzecznoSci w zadaniach, dla catosci polskiej
najbardziej istotnych. Stad tez pochodzi rozbiezno$¢ dziatan i usitowan,
udaremniajgca zasadniczo proces wyzwolenia.

Gdziez tkwig przyczyny tak szkodliwego stanu rzeczy? Oto pytanie,
na ktore trzeba szuka¢ odpowiedzi, azeby polityke narodowa skierowac
na droge jasng i prosto prowadzacg do celu. W przedmiocie tak waz-
nym sprobujemy poczyni¢ niektore uwagi i spostrzezenia.

Na przeciwienstwa i sprzeczno$ci w zyciu politycznem naszego na-
rodu skiadajg sie naprzod odziedziczone po przesztosci rdéznice we-
whnetrzno-spoteczne, w wysokim stopniu kastowe, na gruncie naszym bardziej
niewyréwnane, niz wsrod innych narodéw Europy zachodniej. Rozbiory kra-
ju przypadty w chwili, gdy lepsza cze$¢ narodu 'przystepowata do zmiany
konstytucyi w duchu réwnouprawnienia obywatelskiego. Upadek panstwa
przerwat gwattownie te usitowania, o ile one przez wiasny rzad polski
miaty by¢ dla wzmocnienia catosci rozwijane. Po rozbiorach dgzenia tego
rodzaju staty sie tern trudniejsze, ze do niewyréwnanych roznic spotecz-
nych dofaczyly sie réznice zaborowe, ktdre wykluczaty poniekad jednolitg
akcye w tym kierunku i proces ,,unarodowienia” mieszkancow Polski nie-
stychanie przewlekaty. Totez wynik takiego stanu rzeczy nie mdgt byc
pomysiny dla polskiej racyi stanu. Dlatego do dzisiaj mysSlenie polityczne
w Polsce ma jeszcze ciggle charakter stanowo-kastowy, a tyl-
ko u niewielu pisarzy wznosi sie na poziom ogolno - narodowy. W cza-
sach ostatnich zaczynamy spostrzega¢ pocieszajaca przemiane, na razie
jednak teoretyczng raczej, niz praktyczna.

Wsréd takich warunkéw mysl polityczna polska mogtaby popasé
w stan beznadziejnosci, gdyby nie fakt, ze mimo wszystko unarodowienie
mieszkancéw Polski, dzieki ogdlnej demokratyzacyi europejskiej, doko-
nywa sie niejako samorzutnie, a dokonywa sie po linii polskosci. Swiad-
czy to korzystnie o energii zywiolej podtoza narodowego, zarazem po-
zwala optymistycznie spoglada¢ w przysztos¢.
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Tragiczny obrot wszystkich usitowan powstanczych byt spowodowany
gtéwnie temi sprzecznosciami interesdéw, temi przeciwienstwami spotecz-
nemi, ktore krepowaty obrone catosci narodowej, paralizowaly jg w za-
rodku, co wiecej! poszczeg6lne akty naszych powstan przedstawiaty jako
niebezpieczng rewolucye doktryneréw, dziatajacych jakoby szkodliwie ze
wzgledu na interesy warstw w narodzie najwplywowszych i najzasobniej-
szych. Nie wszystkim moze wiadomo, ze juz za insurekcyi Kosciuszkow-
skiej byli tacy osobliwi ,,patryoci“, ktérzy oczerniali Kosciuszke, ze zrobit
powstanie za pienigdze Katarzyny Il., to znowu, ze byt narzedziem w reku
Prusakow... O tych przeciwienstwach myslagc, Adam Asnyk, poeta, ale
zarazem trzezwy polityk demokratyczny, pisat z gryzacg ironig, ze ,Ko-
Sciuszko to byt waryat, co zbuntowat proletaryat...“ Nie wszystkim moze
wiadomo, ze za powstania Listopadowego twardy konserwatysta, jenerat
Wincenty Krasinski zabronit synowi Zygmuntowi wziecia udzialu w po-
wstaniu, gdyz — jak pisat — jest to ,dzieto Jakobindw, ktérzy chcg wy-
rzna¢ szlachte i ksiezy...“ Tenze sam jeneratl zmusit syna, ze bezposrednio
po upadku powstania pojechat z poktonem do cara Mikotaja I... Podobne
poglady i postepki moznaby zacytowa¢ w odniesieniu do lat: 1846 i 1863.
Nie idzie tutaj o skargi i obwinianie tych czy owych warstw spotecz-
nych, ale o stwierdzenie faktu, ze nawet w godzinach porywu narodo-
wego we wihasnem spoteczenstwie kryty sie grozne przeszkody, utrudnia-
jace powodzenie, poniekad nie dopuszczajgce do niego. Innemi stowy —
niewyréwnane, niesharmonizowane przynajmniej réznice spoteczne w Pol-
sce sprawiaty, ze nie wszystkie warstwy narodu godzity swoje interesy
prywatne ze zdobyciem niepodlegtosci, lub tez co najmniej nie rozumiaty,
ze wolno$¢ catosci narodowej odpowiada w najwyzszym stopniu wszyst-
kim interesom jednostkowym.

Abym nie byt posadzony o przesade, pozwole sobie przypomnieé
epizod z pewnej konferencyi na temat oryentacyi polskiej podczas nie-
dawnego (a niezakonczonego jeszcze) przesilenia. Pewien szczery publi-
cysta ugodowy tak sie wowczas odezwat: ,,Rozumiem dobrze, ze wy, pa-
nowie demokraci, pragniecie oryentacyi zachodniej, gdyz chcecie by¢
wprowadzeni z narodem w obreb zachodnich instytucyi demokratycznych;
chciejcie jednak zrozumieé, ze my zachowawcy nie widzimy w tern na-
szego interesu..." Okazuje sie zatem, ze roOznice spoteczne, stanowo-
kastowe, odgrywajg jeszcze dzisiaj ogromng role, o ktoérej zadnemu poli-
tykowi niepodlegtosciowemu zapomina¢ nie wolno. Jedynie bowiem po-
znanie tak smutnego stanu rzeczy moze mu wskaza¢ wihasciwg droge, jaka
jest przekonywanie argumentami rozumowymi (wiecej niz uczuciowymi), ze
wolnos$¢ Polski pokrywa sie z interesami wszystkich polskich warstw
spotecznych, ze nawet wolno$¢ czgstkowa bytaby ogromnym krokiem
naprzod na drodze do wydobywania wiekszych zasobdéw energii z pod-
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toza narodowego. Obawa demokratyzacyi da sie rowniez tatwo odeprzec
i jest stabg bronig w ustach tych, ktérzy jej uzywajg. Demokratyzacya
bowiem dokonywac¢ sie¢ musi, bez wzgledu na to, czy sie nam podoba,
czy nie, gdyz pradu dziejowego nikt wstrzymac nie potrafi. Oryentacya
wschodnia moze jg ewentualnie odwlekaé, lecz nie zdota powstrzymac.
Nie jest nawet wykluczong niespodzianka, bo¢ rzad carski w potrzebie
potrafi niewatpliwie wyzyska¢ dla swoich celéw rdznice spoteczne w Pol-
sce, jak to juz zrobit przed laty pieédziesieciu. C6z za$ wtedy pozostanie
w korzysci tym, ktérzy lekajg sie demokratycznych instytucyi zachodnich?
Dobra catosci nie ocalg. Lecz prawda! Nie idzie o nie tym, ktérzy tak
rozumujg. Nie powstrzymajg jednak postepu demokratyzacyi i nie ocalg
swoich — jak sadzg — intereséw rodowych...

Glebokiem Zrodtem przeciwienstw i sprzecznosci w zyciu politycznem
narodu polskiego jest takze kwestya wyz naniowa. Po upadku reformacyi
w Polsce katolicyzm stat sie wyznaniem panujgcem, — ,religig stanu* —
jak ja okreslali wolnomysini tworcy Konstytucyi 3. maja. Jest on zara-
zem wyznaniem ogromnej wiekszosci Polakoéw. Fakt ten nie podlega dys-
kusyi — i zaden trzezwo patrzacy polityk kwestyi tej inaczej stawiac nie
moze. Stojagc na tern stanowisku, nie mozemy jednak zapominaé, ze bar-
dzo powazna liczba Polakéw (okoto 2 miliony) nalezy do innego wyzna-
nia (protestantyzmu, mozaizmu, mahometanizmu, bezwyznaniowosci, przy-
musowego prawostawia) i ze zasoby kulturalne i materyalne tego zastepu
nie sg dla interesbw ogolno-narodowych wartoScig zbyteczng czy obojet-
na. Przed politykiem polskim mogg zatem stang¢ dwie drogi do wy-
boru: wykresli¢ innowiercow polskich z catosci narodowej, albo tez, po-
niewaz uzywajg w rodzinie jezyka polskiego i poczuwajg sie do polsko-
$ci, uzna¢ ich za réwnouprawnionych pod kazdym wzgledem wspo6troda-
koéw. Ku pierwszemu rozwigzaniu prze stronnictwo nacyonalistyczne, ktore
gtosi tozsamo$¢ polskosci z katolicyzmem. Ku drugiemu przechyla sie
opinia demokratyczna i — z zachowaniem dla siebie prawno-spotecznych
przywilejow — pewna cze$¢ opinii konserwatywne;j.

S. p. Wiodzimierz Dzieduszycki w obszernym traktacie politycznym,
ktéry wydano po jego Smierci, wywiodt miedzy innemi ostatnie konse-
kwencye, jakie ptyng z pierwszego rozwigzania. Podobnie, jak Z. Krasin-
ski w ,,Legendzie”, uwaza on Polakéw za bezwzglednych chorgzych kato-
licyzmu. Wyobraza sobie, ze Polacy moga zatraci¢ kiedy$ jezyk i ziemie,
jednak nawet wtedy katolicyzm pozostanie im obrong polskosci i jej ostoja,
zupetnie jakoby tak samo, jak zydom ich mozaizm. Rozumowanie nie wy-
trzymuje krytyki. Pomijamy osobliwo$¢ przypuszczenia. Ale, gdyby idac
za niem, dopusci¢ teoretycznie mozliwos¢ zatraty przez Polakéw ziemi
i jezyka, czyz moznaby uzasadni¢ wtedy tertium comparationis miedzy
losem polskosci a zydowskosci?
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Przeciez zydzi jedyni na Swiecie sg wyznawcami mozaizmu, majg wiec,
0 iie sg wierzacymi, swoje wiasne wyznanie, ktére moze ich utrzymywac
w specyficznych tradycyach; — ale z Polakami rzecz ma sie zgota ina-
czej. Oprocz Polakéw i inne takze narody wyznajg katolicyzm. Jakaz
wiec pewnos¢, ze po zatracie ziemi i jezyka, a chocby tylko jezyka, kato-
licyzm zostanie Polakowi ostojg polskosci? Rzeczywisto§¢ mowi co in-
nego. Zydowstwo, podobnie jak katolicyzm, jest wyznaniem, a wyznawcy
obu tych religii mogg naleze¢ do jakiejkolwiek na S$wiecie narodowosci
i by¢ patryotami jakiegokolwiek narodu. Ta tylko jest roznica miedzy
katolicyzmem a zydowskoscia, ze, gdy katolicyzm z zatozenia swego jest
kosmopolityczny i dlatego moze przystosowac sie do kazdej narodowosci,
mozaizm czyli zydowsko$¢ jest wprawdzie réwniez kosmopolityczng z moz-
liwoscig takiego samego przystosowania, ale moze sie takze fgczy¢ w spe-
cyficznych warunkach z poczuciem narodowem zydowskiem, gdyz naro-
dowos$¢ taka istniata kiedy$ historycznie i pozostawita po sobie zywe
tradycye. Fenomen taki widzimy takze na ziemiach polskich, fenomen
niewatpliwie bez przysztosci, gdyz zydowstwo po zatracie panstwa, ziemi
i jezyka, stato sie tak dalece wyznaniem, a nie narodowoscig, ze nie mo-
zemy sobie wyobrazi¢ protestanta, katolika, czy mahometanina narodo-
wosci zydowskiej, chociaz bytoby to zupetnie mozliwe, gdyby zydowskosé
byta takze narodowos$cig w znaczeniu nowoczesnem.

Co jednak teoretycznie da sie pomysle¢ o zydach, ze mimo zatraty
ziemi i jezyka dzieki specyficznemu wyznaniu mogag w pewnych warun-
kach budzi¢ w sobie mgliste i bez skutkow praktycznych poczucie naro-
dowe, tego zgota nie mozna pomysle¢ o Polakach. Polak z utratg jezyka
wsigka doraznie i bezposrednio w spotecznosci innonarodowe i przestaje
by¢ Polakiem bezwzglednie i catkowicie. W archiwach rodzinnych moze
pozosta¢ pamie¢ pochodzenia, ale zresztg nic wiecej. Widzimy tego az
nazbyt wiele przyktadéw w Rosyi, Niemczech, Francyi, Ameryce i gdzie-
indziej.

Céz z tego wynika? Oto, ze katolicyzm moze by¢ wprawdzie pozy-
tecznym niejednokrotnie polskiej sprawie narodowej, moze by¢éw niejed-
nym wypadku obrong przed wynarodowieniem, zwiaszcza w Srodowisku
prawostawnem|lub niemiecko-protestanckiem, moze by¢ wyrazem swoistego
stosunku do Swiata Nadprzyrodzonego, ale nie ma do$¢ mocy, azeby sam
przez sie mogt narodowos¢ polska, chocby bez jezyka, w jej juz tylko
tradycyach, utrzymac i ocali€. Stad wniosek dalszy: interes katolicyzmu
nie musi by¢ zgodny z interesami polskosci — i naodwr6t, co stwierdza
historya; polsko$¢ nie moze by¢ utozsamiang z katolicyzmem, ani katoli-
cyzm z polskoscig, cho¢ tak sadzi niejeden nasz kmiotek; interesy naro-
dowe stajg nieraz w sprzecznosci z wyznaniowymi, czego przykladem
katolickie Wiochy, ktére dla potrzeb narodowych nie wahaty sie za-
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anektowa¢ Panstwa Koscielnego wbrew potrzebom katolickiego pa-
piestwa.

Polska racya stanu powinna tedy stangC przy drugiem rozwigzaniu
kwestyi, przy dopuszczeniu innowiercow, o ile tego chcg lub majg do tego
uzasadnione prawo, do catosci narodowej, zupetnie tak samo, jak to dzieje
sie w kazdem oSwieconem panstwie europejskiem i pozaeuropejskiem.
Inaczej samo usitowanie odbudowy panstwa polskiego, choéby tylko w fe-
deracyi z jakim$§ moznym sgsiadem, byloby skazane na nieprzezwyciezone
przeszkody. Czasy walk wyznaniowych przebrzmiaty. Panstwa nowoczesne
dbaja o porzadek $wiecki i korzystajg z pracy i pomocy wszystkich oby-
wateli bez wyjatku, dajg im réwne prawa, zgdajg rownych obowigzkow,
piecze za$ nad Scisle religijnemi potrzebami zostawiajg réznego rodzaju
kosciotom wyznaniowym, a czynig to bez wzgledu na wyznanie panuja-
cego, czy wiekszosci mieszkancow. Jezeli Polska ma by¢ panstwem, nie
moze robi¢ inaczej, nie moze wyrzuca¢ innowiercéw z catosci, nie moze
odmawia¢ im praw ani ich szykanowaé, nie moze identyfikowac¢ katoli-
cyzmu z obywatelstwem polskiem i polskg przynalezno$cig narodowa, czy
tez w przysztosci panstwowa. Polskos$¢ nie jest bowiem wyznaniem reli-
gijnem, ale wyznaniem narodowem czyli narodowoscig; a bedzie takze,
jak juz byta, panstwowoscia.

Przeszto$¢ panstwa polskiego daje pod tym wzgledem niejedno po-
uczenie. Polska w. XVI byla potega, jakkolwiek i wsérdd hetmanow i se-
natorow miata niejednego protestanta i prawostawnego; Polska pierwszej
potowy w. XVIII, gdy innowierca nie mogt by¢é postem sejmowym, a na-
wet metropolita unicki nie zasiadat w senacie, byta ruing, jakkolwiek so6-
dalicya maryanska nigdy bardziej nie kwitta, jakkolwiek wptyw Jezuitow
nigdy nie byt mozniejszy. Wojna domowa z Chmielnickim miata nie tylko
charakter spoteczny, ale takze wyznaniowy; podobnie Hajdamaczyzna.
Nikt za$ nie dopatrzy sie w tych wojnach roztropnej polityki polskiej,
jak nie nazwie rozumnem cofniecia sie Batorego od pochodu na Moskwe
w chwili, gdy chytry carzyk moskiewski przyrzekt Jezuicie Possewinowi
przyjecie unii z kosSciotem rzymskim. Mieszanie si¢ Prus, a jeszcze bar-
dziej mieszanie sie Moskwy w sprawy rzadu polskiego — oto zgubny re-
zultat utozsamiania polskosci z katolicyzmem.

Inna bowiem rzecz zachowanie dla katolicyzmu nazwy i charakteru
»religii stanu“ oraz zadanie, azeby panujacy byt katolikiem, — a inna nie-
dopuszczanie innowiercéw do roéwnouprawnienia obywatelskiego. BylisSmy
najbardziej nietoleranccy wtedy, gdy byliSmy najstabsi. Dzisiaj potozenie
narodu jeszcze gorsze. Czy wiec godzi sie wznawiaé ptynace z rdznic
wyznaniowych przeciwienstwa i sprzecznosci, azeby sity narodowe jeszcze
bardziej ostabia¢, a zty los narodu jeszcze bardziej pogarsza¢? Tak za$
czynig ci wszyscy, ktérzy, zamiast chocby powolnie unaradawia¢ wszyst-
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kich mieszkancéw Polski, nazywajg innowiercow antynarodowymi, a z ni-
mi tych, ktorzy wszystkim w Polsce urodzonym i poczuwajgcym sie do
polskosci chcg przyzna¢ réwnouprawnienie obywatelskie, zwilaszcza, ze
zaborcy nasi dajg to réwnouprawnienie innowiercom polskim, wskutek
czego stanowisko odmienne naszych nacyonalistdbw staje sie wystepkiem
narodowym ze stanowiska polskiej racyi stanu.

Nie wolno zapominaé o jednym jeszcze waznym momencie. Poniewaz
Polacy katolicy stanowig ogromng wiekszo$¢ narodu polskiego, nie mo-
ze im grozi¢ zadne niebezpieczenstwo ze strony Polakéw innowiercow.
Szeroka tolerancya moze wyjs¢ Polsce tylko na dobre w stosunkach
zewnetrznych z Europa, a w stosunkach wewnetrznych przez samo
zmniejszenie tarcia domowego zwiekszy ogo6lno-narodowa energie i eks-
panzye. Natomiast walka z innowiercami musi sie zgubnie odbija¢ na ca-
tosci, zwhaszcza, ze sita kulturalna szerokich mas narodu polskiego jest
w istniejgcych warunkach niezdolna do zwyciezkiego przeprowadzenia ta-
kiej walki, w skutku czego nawet ze stanowiska brutalnego i w gruncie
rzeczy niepolskiego egoizmu wyda¢ sie musi kazdemu trzezwemu polity-
kowi aktem wyjgtkowo nierozumnym i szkodliwym. Podnosi¢ oS$wiate
wszystkich mieszkancow, zbliza¢ do siebie stany i wyznania przy wspdl-
nej pracy — oto jedyny nakaz rozumu i polskosci.

Zdarzyto sie w naszych dziejach, ze politycy wolnomysini utozyli
Konstytucye 3. maja, a z nig przeprowadzili czesciowg tolerancye spo-
teczng i wyznaniowa. Przeciwko temu dzietu wystapili inni politycy, kto-
rzy utozsamiali katolicyzm z polskoscig. Nazwali oni dzielo Konstytucyi
sprawg ,,masonow" i ,spiskowcow”, zawigzali Konfederacye targowicka
i wezwali wojska moskiewskie na pomoc przeciw ,spiskowi na wolno$¢
i religie”. Papiez 6wczesny udzielit im btogostawienstwa. Co6z byto wy-
nikiem takiego stanowiska? Rozbidr kraju, niewola wszystkich warstw na-
rodu, zniszczenie unii, dotkliwe kleski katolicyzmu. Ironia losu! Ci, kto-
rzy mienili sie obrofcami katolicyzmu, sprowadzili w skutku niepoweto-
wane na niego ciosy. Czy dzisiejsi nasladowcy mysli i drog targowickich
nie sprowadzajg tego samego? Kto zanalizuje oderwanie Chetmszczyzny,
nie moze nie dojrze¢ zadziwiajagcego podobienstwa...

W historyi niema ,,gdyby“. Teorytycznie da sie wszakze uzasadnic,
ze, gdyby zwyciestwo ostato sie przy ,spiskujgcych masonach®, ktorzy
uchwalili Ustawy majowe, nie tylko naréd bytby ocalit wolnosé, ale i ka-
tolicyzm nie doznatby uszczerbu, owszem bytby sie wzmocnit i urést na
wschodnich granicach Rzeczypospolitej. Nowy stad wniosek niezmiernie
ciekawy, ze zwyciestwo interesow narodowych jest oraz zwyciestwem
wyznania wiekszosci narodowej, zalezno$¢ za$ narodu od panstwa prawo-
stawnego czy protestanckiego jest oraz przegrang i zaleznoscig wyznania
wiekszosci narodowej. O tern powinni pamieta¢ politycy, ktdrzy zwalczajg
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w naszych czasach tak nazywanych przez siebie ,,antynarodowych ma-
sonow", prowadzg za$ nardd, o ile idzie o skutki praktyczne takiej pro-
pagandy, do szkod zaréwno narodowych, jak i wyznaniowych...

W niniejszem rozwazaniu, gdzie z catosci zagadnien wyjmujemy niektore
tylko kombinujgce sie wzajemnie przeciwienstwa i sprzecznosci, idzie nam
0 stwierdzenie jednej jeszcze kontradykcyi, niezmiernie znamiennej dla pol-
skiego zycia porozbiorowego. Uwydatnia si¢ ona w przejawach zewnetrznych
uswiadomionej czesci narodu: w jej stowach z jednej strony, z drugiej w jej
dziataniu.

Utarto sie przekonanie, ze poezya narodowa jest istotnem odzwier-
ciedleniem duszy narodu. Gdybysmy pod tym katem widzenia rozpatry-
wali dzieje Polakow w dobie porozbiorowej, staneliby$Smy przed zagadka.
Poezya nasza a zycie — to dwie bardzo rdzne, przewaznie sprzeczne
dziedziny; niezgodno$¢ stowa a czynu olbrzymia! Nalezy to blizej rozwazyc.

Utarte przekonanie o roli poezyi narodowej jest u nas w znacznej mierze
paradoksem, bez wzgledu na to, ze niejeden czytelnik opinie taka uzna
za heretyckg. Zapominamy bowiem zazwyczaj, ze ogromne miliony nie
majg pojecia 0 swojej poezyi narodowej, a nieznajomos$¢ ta — to nie tylko
~przywilej“ maluczkich, ale oraz przewaznej wiekszosci warstw Srednich,
gornych i najwyzszych. Nieliczny stosunkowo zastep jednostek zna i ro-
zumie poezye narodowsg i snuje jej watek z pokolenia w pokolenie.

Kto za$ sg owe jednostki? Jest to niewatpliwie Swiatto duchowe na-
rodu, tre$¢ wyjawiona jego uczucia i marzenia, jego najistotniejsi wyobra-
ziciele. Tutaj zapytaC sie przychodzi, jak twor ich duszy, wielka poezya
narodowa, traktuje zagadnienie niepodlegtosci? Odpowiedzie¢ trzeba, ze
ma ona charakter niepodlegto$ciowy, powiem silniej: powstanczy.

Ten charakter ma juz konfederackie ,,Stawam na placu z Boga ordy-
nansu“, bo, cho¢ przed rozbiorami, byla to juz przeciez walka 0 nie-
podlegtos¢; w tym samym tonie rozbrzmiewaty krakowiaki Kos$ciuszkowskie
i piesni legionéw, poczawszy od przestawnego ,,Mazurka“ Dgbrowskiego.
Rok 1831 i 1863 wydat ,Piesni Janusza“, ,.Sonety zotnierskie“ i calg
przepyszng poezye Brodzinskiego, Pola, Goszczynskiego, Garczynskiego,
Gostawskiego, Ujejskiego, Romanowskiego, Asnyka, i tylu, tylu innych,
znanych i bezimiennych. Prawda! byly to przewaznie utwory samych
zotnierzy. Ale i poezya nie-zolnierzy miata ten sam charakter. Poezya
Mickiewicza (Oda do miodosci, Farys, Konrad Wallenrod) — to przeciez
takze utwory powstancze, lubo nie zwigzane z walkg tak bezposrednio,
jak wys$piewana potem za zotnierzami: Reduta Ordona, Smier¢ putkownika
i inne. Piesn Juliusza Stowackiego — to nieprzerwane wotanie: do broni!
Inaczej zreszta nie mogto by¢ u wieszcza, ktory mowit, ze ,,duch to
wieczny rewolucyonista, idacy przez meke ciat”“, ktory grozit nieufnym,
ze ,stanie w poprzek ich petnej trupéw todzi Charonowej“, bo on ,ko-
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cha lud zywy, nie umartych kosci“. Nawet w okresie ,pracy ®rganicznej
pieSn powstancza przycichia, ale nie ustata. W naszych za$ czasach Sta-
nistaw Wyspianski podniost na nowo z calg potegg niesttumione wotania
wielkiej poezyi narodowej.

Z wielkich poetow jeden tylko jedyny Zygmunt Krasinski, lubo na-
zywat Polske Coérg Bozg, — przenosit jej krolestwo w zaswiaty, a na
ziemi lekat sie walki zbrojnej, podejrzywat jg o rewolucyjno$¢ spoteczna,
widziat w niej ,,noze hajdamackie® i ,,ducha gilotyny*,

A zatem bez wzgledu na to, ze poezya narodowa nie jest znana mi-
lionom, jest ona przeciez, o ile idzie o tworczg cze$¢ narodu, wyrazem
najlepszym jej istoty, nieustanng arka przymierza miedzy dawnemi
a nowszemi laty — budowniczkg rzeczywistej tradycyi narodowej.
Gdyby wychowanie calego narodu mogto sie na niej oprzec, trescig jej
caly nar6d musiatby oddychaé, a bytby to jeden wielki oddech niepo-
dlegtosciowy. Poniewaz dla r6znorakich powoddéw wychowanie takie byto
do dzisiaj niepodobienstwem, w zyciu narodu stwierdzamy ciagtg sprzecz-
no$¢: miedzy natchnieniami wybrancoéw, najlepszej cze$ci narodu —
a ugodowem dziataniem wierzchow spotecznych i biernem za-
chowaniem sie szerokiej rzeszy.

Gdy za$ watpliwosci nie podlega, ze wielka poezya, skoro wyraza
najlepsza cze$¢ narodu, jest oraz wyrazem samej polskosci jako takiej,
ton jej niepodlegtosciowy i powstanczy musimy uzna¢ za sam rdzen, za
samo jadro duszy narodowej. Kto zatem catemu narodowi ton ten nie-
podlegtosciowy chce uswiadomié, pracuje nie tylko nad zamienieniem pa-
radoksu w fakt ogélny, ale przedewszystkiem podejmuje istotng stuzbe
narodowsg. Ostatnim rezultatem tej stuzby — pogodzenie stowa i czynu,
usuniecie zdumiewajacej sprzecznosci, jaka ogladamy bez przerwy w zyciu
codziennem, ze ugodowcy $piewajg (tam, gdzie wolno) hymny narodowe,
a rownoczesnie krzewig bezwzgledny trojlojalizm, ze najlepsi wotajg do
czynu na wszystkich polach, a ,jedynie narodowi“ kotysza do snu fraze-
sami bez tresci i dowodzg koniecznosci ,,cnot niewolnika®...

Dr. Judym

WSROD POLEMIKI
O ORYENTACYE NIEPODLEGLOSCIOWA,.

Ugodowy obbéz w Polsce zdwoit od niejakiego czasu energie w zwal-
czaniu konfederacyi stronnictw niepodlegtosciowych. W ostatnich miesig-
cach zaroito sie znowuz od zjadliwych artykutow w tej czesci prasy pol-
skiej, ktéra jadem wyssanym z niewoli zatruwa zawodowo spoteczenstwo
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polskie, walke z wyzwalajagcg sie czeScig narodu — za swoj cel
obrawszy.
| jakkolwiek zapowiadane ,,druzgocagce rewelacye* i ,niebywate od-

krycia“ o skandalach ruchu niepodlegtoSciowego okazaly sie niczem
wiecej — jak tylko najlichszego gatunku — a przytem bezdennie na-
iwnem oszczerstwem — to jednak znajdujg sie ludzie w Polsce, ktorzy
te oszczerstwa szerzg w dalszym ciggu.

W ostatnich czasach siega po laury w tej dziedzinie p. Andrzej
Niemojewski, ktory swe artykuty o ruchu niepodlegtosciowym mogtby
$Smiato przekaza¢ najbardziej ugodowym pismom nar. demokratycznym, nie
tzw. Mysli niepodlegtej.

Wedtug p. Niemojewskiego pionierzy ruchu niepodlegto$ciowego to
»ugodowcy, wchodzacy w najmizerniejsze konszachty z ekspozyturami
policyjnemi w Galicyi“, oddajacy sie¢ Austryi bez zastrzezen — nie zatu-
Jacy Sliny do oplucia u nas wszelkiej roboty kulturalnej, o$wiatowej
i spotecznej — stwarzajacy Feldmanarmig, ktéra pod komendag Redlow,
Flatauow i Feldmanéw — ma na wzér chtopstwa z Poznanskiego z cza-
sow wojny prusko-francuskiej przy dzwieku piesni polskich bez najmniej-
szej dla Polski korzysci przelewa¢ krew polskg w obronie znienawidzo-
nej niemieckosci.

W inwektywach tych jest tyle zlej woli, tak duzo demagogii, ze
zwalniatoby to nas najzupetniej z odpowiedzi i z powaznego traktowania
p. Niemojewskiego — gdyby nie zadania w tym kierunku naszych wspot-
braci z innych zaborow.

Przesilenie z 1912 roku wykazato dowodnie, ze spoteczenstwo pol-
skie w chwilach przetomu potrafi uchwyci¢ zasadniczg mysl dziejowa.
Pod jego wptywem powstaje Komisya Tymczasowa S. S. N., ktdéra jasno
i wyraznie stawia na porzadku dziennym hasto organizacyi sity w naro-

dzie na miejscu beznadziejnej rezygnacyi, — hasto pogotowia zbrojnego
na miejscu naiwnych rachub i niedyplomatycznych kombinacyi niewolni-
koéw. Przygo owujgc sie do walki z Rosyg — K. T. oparta swojg kon-

cepcye polityczng na zimnych i trzezwych rachubach, na faktach rzeczy-
wistych — bo na istniejacym antagonizmie austryacko-rosyjskim. Uzna-
jac za$ Austrye naturalnym swym sprzymierzencem w walce z Rosyg —
wcale nie przeceniata wartosci tego panstwa, ani nie idealizowata jego
przymiotow.

Pionierzy ruchu niepodlegtosciowego w Galicyi pamietali az nazbyt
dobrze zawody — jakich Polska w Austryi doznata. Nikt tez u nas nie
przeoczyt w obecnej dobie nauk, jakie nam nasuwa zachowanie sie
Austryi w 1831 i w 1846 roku, w czasie wojny krymskiej, lub tez w cza-
sie powstania w 1863 roku.

Dajac jednak Austryi podstawy jej mocarstwowego bytu, tworzac
jako zotnierze zawodowi w armii austryackiej — w razie wojny z Ro-
syag — najbardziej wartosciowg jej czes¢, zajmujac najwiekszy kraj po-
graniczny, kraj rozstrzygajacy w chwili konfliktu austryacko-rosyjskiego
0 bycie panstwowym Austryi, mamy jako naréd, myslacy o swej przy-
sztosci, obowigzek upomnie¢ sie o prawa z tego kapitatu phynace.

By prawa te poprze¢ w czasie wojny argumentem zrozumiatym i je-
dynie waznym w miedzynarodowym jezyku t. j. polskg sitg zbrojng —
organizuje K. T. juz w czasie pokoju wszystkie sity narodowe, by po6z-
niej wystapi¢ jako cenny, ale i najzupetniej samodzielny sojusznik.
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Nie my pierwsi w Polsce opieramy swe rachuby wyzwolencze
0 obce mocarstwo.

Gdy jednak nasi poprzednicy uzalezniali wszystko od czynnikow
obcych — my postugujemy sie nimi jako jednym z atutéw, podtrzymu-
jac i gtoszac jedynie zdrowag i racyonalng zasade, ze przyszto$¢ naszg
budowa¢ mozemy jedynie tylko przy pomocy wiasnych sit samodziel-
nych, ktére powotaC i zorganizowac jest naszem najblizszem zadaniem.

Gdziez tu jest oddanie sie Austryi bez zastrzezen? Jakie zachodzi
podobienstwo pomiedzy $wiadomymi celu zotnierzami — wychowanymi
w naszych szkotach wojskowych, a ciemng i nieuswiadomiong masa
chitopstwa poznanskiego, ktora krwig wiasng spajata nienawistne nam
panstwo niemieckie. Czyz wihasnie polityka p. Niemojewskich i jego naj-
nowszych przyjaciét nar. demokratycznych nie prowadzi nas w prostym
rzucie do odegrania w historyi hanbigcej roli — $lepego narzedzia, przy
pomocy ktérego rzady zaborcze walczg o swojg przyszto$¢ panstwowa,
bedaca zarazem zupetng zgubg i zatratg Polski ?

Jak w czasie pokoju, tak i podczas wojny nie wyszachrujemy Polski
w drodze dyplomatycznej, ani jg wyprosimy zatosnem i ugodowem skom-
leniem niewolnika. Nie otrzymamy niepodlegtego panstwa w podarunku
od obcego — a tembardziej zaborczego mocarstwa.

Nie wywalczy nam Polski obcy proletaryat, odnoszacy sie w naj-
lepszym razie obojetnie do kwestyi polskiej i stawiajacy ja jedynie
w zakresie swych spoteczno-panstwowych zagadnien.

Niepodlegtos¢ narodowg zdobedziemy tylko sitg wiasna, zorganizo-
wang i uzytg w stosownej chwili. Czynnikiem rozstrzygajagcym w tej
walce beda nasze kadry wojskowe, oraz sita finansowa spoteczenstwa
polskiego, ktére nardd rzuci na szale w chwilach rozstrzygajacych o jego
Istnieniu.

Przygotowujac wiec kadry wojskowe na czas sposobnej konjunktury
dziejowej, nie lekcewazyliSmy nigdy i nie lekcewazymy dzisiaj pracy
oSwiatowej, pracy kulturalnej i ekonomicznej.

Jako nardéd ekonomicznie i politycznie podbity — sposobi¢ sie mu-
simy do czynu i walki na wszystkich polach. Bronigc jednak swych praw
i postulatbw w dziedzinie politycznej, spotecznej, ekonomicznej i kultu-
ralno-o$wiatowej, nie zasklepiamy tworczej inicyatywy narodowej do zad-
nej z tych dziedzin wytgcznie, nie gubimy swe] przysztosci w progra-
mach dzielnicowych, lecz tworzymy ogdélny narodowy program niepodle-
gtosci, dla ktérego wielkie sity materyalne narodu sg cennem narzedziem.
Program niepodlegtosci realizuje sie w petni jedynie tylko przez wojne
i przy pomocy politycznie niezaleznej od nikogo, ale fizycznie wzmocnio-
nej sojuszem z silnym sprzymierzeficem — armii polskiej.

Podczas gdy szkoty pozytywistow i organicznikow wszelkiego auto-
ramentu wychowywaty czestokro¢ dzielnych, ale zbyt jednostronnych
pracownikbw — my pragniemy wychowaé pokolenie ludzi, oddanych
w catosci sprawie polskiej. Podczas gdy szkoty dawnego typu przyuczaty
swych wychowankow do umiejetnego przyswajania sobie jarzma niewoli
i przy uznaniu chwilowych i przejsciowych warunkéw istnienia narodo-
wego za state i niezmienne wprawiaty ich réwnoczes$nie w zdobywaniu
dozwolonego tymi warunkami maximum dla narodowego dobra —
niszczac w narodzie wszelkg mys$l o panstwowej niezaleznoSci — my
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przyzwyczajamy mtode pokolenie polskie do kruszenia kajdan i rwania
jarzma na wszystkich polach pracy narodowej.

Przyuczajac je do liczenia w kazdej sytuacyi na wiasne tylko sity —
oddajemy sprawie polskiej na stuzbe ludzi obowiazku i ludzi czynu, kto-
rzy, zaprawiwszy sie w twardej stuzbie zotnierskiej, umiejg pogodzi¢ szla-
i:h/et_ne porywy z przezornoscig, konsekwencyg i nieztomng wytrwa-
oscia.

Przez stwarzanie takiego typu zotnierza polskiego, widocznego juz
dzisiaj na wszystkich posterunkach pracy obywatelskiej w Galicyi, po-
wotujemy réwnoczes$nie nowe sity w sferach ludowych do zycia. Two-
rzymy prawdziwg tezyzne narodowa, ktéra nie zasklepi sie nigdy w jed-
nostronnosci haset pracy organicznej. Na miejscu niewolnika kornie
w jarzmie idgcego, poczuciem bezsity i rezygnacyi przykutego do co-
dzierinego warsztatu pracy, stawiamy wolnego i Swiadomego celu oby-
watela.

Gotujgc sie za$ do czynu wojennego, zrywamy rownoczesnie z do-
tychczasowsg politykg rozpaczy — z politykg romantyzmu, skiadajgcego
w ofierze wyzwalajgcej sie Polsce najlepsze sity narodu na wznioste, lecz
bezowocne meczenstwo. By ochroni¢ akcye niepodlegtosciowg — zdaza-
jaca do odbudowy panstwa polskiego od chwilowych odruchéw, lub
nastrojéw, podejmujemy juz dzisiaj organizacyjng prace u podstaw
wszystkich sit narodowych — tworzac dla tego wylgcznie celu konfede-
racye stronnictw niepodlegtosciowych.

Na lekcye ugody i antiugody, wypowiadane z emfazg przez p. Nie-
mojowskiego nie odpowiadam wcale. Brzmig one jak krwawa ironia
w ustach cziowieka, ktory rownocze$nie nie ma stdbwka uwagi dla tych
pismakow warszawskich, ktorzy po $mierci SkaHona znaleZli w swym
repertuarze niewolnikdw wecale niedyskretne stowa uznania dla satrapy,
ktérego rece ociekaty krwig najszlachetniejszych synéw Ojczyzny.

* *
*

Dotychczas jednak sytuacya byfa jasna.

Zwalczaty sie wzajemnie dwa Swiaty — dwa odrebne obozy. Po jed-
nej stronie ob6z ugody i narodowego zaprzanstwa, po drugiej zywioty
niepodlegtosciowe. Z jednej strony obroncy ,tadu i porzadku“, wzorem
Targowicy wypisujacy na swych jaskrawych sztandarach wszystkie hasta
»prawdziwie" patryotyczne i ,,prawdziwie“ narodowe, z drugiej strony
reformatorowie, zrywajacy peta ciemnoty i przywileju, Kruszacy jarzmo
niewoli narodowej, jakobinami, anarchistami, — pracujgcymi na zgube
kraju — zwani.

Nie trwozyta nas, tzw. ,socyalistbw, masonOw i zydéw", t. j szcze-
rych niepodlegtosciowcéw — ta walka.

Owszem poczytywaliSmy sobie to za zastuge wobec historyi, ze przez
skonfederowanie obozu niepodlegtosciowego wytyczyliSmy wyrazng gra-
nice, ktéra go dzieli od obozu ugody, chronigc ten pierwszy od wszel-
kich oportunistycznych i rozkfadczych doswiadczenn — na jakie byt na-
razany w razie chwiejnosci w stosunku do ugodowcow.

W ostatnich jednak dniach powstalo w szeregach niepodlegtoscio-
wych zgubne zamieszanie.
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W centralne organizacye niepodlegtosciowe — Komisye S. S. N. i Pol-
ski Skarb Wojskowy — naszg najwiekszg narodowg zdobyczg z ostat-
nich lat, uderzajg ich wczorajsi sojusznicy. Jest naszym obowigzkiem
oSwietlic objektywnie, lecz wyraznie, te zajscia, wskaza¢ ewentualnych
yvinO\J:va'céw, by uchroni¢ konfederacye niepodlegto$ciowg od rozbicia
i zagtady.

Urzedowo informujg nas ze strony sekretaryatu K. S. S. N. o zaj-
Sciach powyzszych w sposéb nastepujacy :

»Na posiedzeniu K. S. S. N. z dnia 10. maja przyjeto do wiadomosci
ustgpienie z niej trzech odtamoéw t. zw. ,,Frondy“, mianowicie: Narodo-
wego Zwigzku Robotniczego, Narodowego Zwigzku Chtopskiego i Zwigz-
ku Niepodlegtosci. Wiasciwymi powodami wystgpienia tej grupy z cen-
tralnej organizacyi niepodlegtosciowej byty:

1) Stanowczy opor K. S. S. N. przeciw checi wciagniecia jej do walk
miedzypartyjnych — opér, znajdujagcy swoj wyraz w jednakowem trakto-
waniu obydwdch odtaméw Polskiego Stronnictwa Ludowego w dziedzi-
nie prac niepodlegtosciowych;

2) Wola, wyrazana kategorycznie ze strony K. S. S. N, by dazy¢
w najblizszym czasie do ziaczenia w jedng obydwdch organizacyi wojsko-
wych — reprezentowanych w Wydziale wojskowym Komisyi. Odrebny
bowiem byt Zwigzkéw i Druzyn strzeleckich nie byt uzasadniony zadng
istotng przyczyng, wnosit za$ demoralizacye i rozbicie w szeregi zwolen-
nikéw czynnej walki o niepodlegtos¢;

3) Jednomyslne odrzucenie wniosku, proponowanego na ostatniem po-
siedzeniu Komisyi S. S. N. przez reprezentanta Zw. Niep., Ktory reprezen-
towat jednocze$nie N. Zw. Ch. i P. D. S., a zmierzajacego do zdezorga-
nizowania i zupetnego sparalizowania wszelkiej dziatalnosci S. S. N. i wpro-
wadzajgcego w dziedzine czysto fachowych robét rozdzwiek walk politycz-
nych, od ktorego skarbowe i wojskowe instytucye niepodlegto$ciowe po-
winny by¢ najzupetniej wolne*.

Kto od samego poczatku $Sledzit prace w K. T., dla tego obecny t. zw.
roztam skonfederowanych obozow nie jest niespodzianka. Toz przed P/a
rokiem jeszcze oficyalny organ Narodowego Zwigzku chtopskiego ,,Polska“
umieszczat artykuty, charakteryzujgce K. T. jako zrzeszenie ludzi nieuczci-
wych, pod komenda zdeprawowanego Stapiniskiego pozostajacych, jako
zwigzek antinarodowych socyalistéw, zzydziatych postepowcoéw i warcho-
téw z pod znaku Stapinskiego. ,Wywotywato Jo  burzliwe dyskusye na
posiedzeniach K. S. S. N., ktdrej cztonkowie domagali si¢ zupeinej satys-
fakcyi ze strony reprezentanta N. Z. Ch. lub tez wykluczenia tej organi-
zacyi politycznej z grona skonfederowanych stronnictw. Delegat 6w, be-
dacy rownoczesnie delegatem Zwigzku Niepodlegtosci, nie solidaryzowat
sie z wystgpieniami swego oficyalnego organu, przypisujac je chwilowym
i przejSciowym wptywom nieodpowiedzialnych i niepewnych pod wzgle-
dem niepodlegtosciowym czynnikow w tonie jego partyi. Najblizszy zjazd
partyjny miat jednakowoz Komisyi wymierzy¢ najzupetniejszg satysfakcye.

Na skutek tych zapewnien tolerowano w gronie S. S. N. Narodowy
Zwigzek Ch'opski, ktéry na terenie Krélestwa Polskiego raczej szkodzit,
nizli pomagat sprawie niepodlegtosci. A gdy w ostatnich czasach ujawnito
sie, ze na zapowiadanym zjezdzie partyjnym zwyciezyty owe ,,nieodpowie-

*) Komunikat Sekretaryatu K. S. S. N.
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dzialne i niepewne“ czynniki, dla nikogo nie bylo tajemnicg, ze N. Zw.
Ch. przestat nawet formalnie bra¢ udziat w pracach niepodlegto$ciowych
K. S. S. N., dezawuujac przytem w sposéb przykry swojego nominalnego
w Komisyi reprezentanta.

Druga z rzedu organizacya ,,Frondy* — Zwigzek niepodlegtosci — wy-
wotujaca réwniez ,roztam“ w K. S. S. N., miata by¢ z woli Komisyi zli-
kwidowang w najblizszym czasie.

Juz na kongresie niepodlegtosciowym podnoszono — pomimo zastrze-
zen N. Z. R, ze te trzy organizacye Krdélestwa Polskiego Zw. Niep., Nar.
Zw. Cht. i N..Z. R. wychodzg z jednego i tego samego odfamu ideowe-
go, — ten odfam zatem w stosunku do innych jest nieproporcyonalnie
uprzywilejowany, rozporzadzajagc w Komisyi S. S. N. trzema gtosami. Na
plerwszem za$ posiedzeniu zreorganizowanej i do warunkow pokojowej
pracy przystosowanej K. S. S. N. postawiono wniosek, by reprezentacye
Zwigzku N. zlikwidowa¢. Whniosek ten byt oparty na argumentacyi na
kongresie przytoczonej — jak réwniez na faktycznem stwierdzeniu w Kro-
lestwie, ze grupa ta w ostatnich czasach stopniata do minimalnych roz-
miarow.

I tylko na skutek energicznych sprzeciwéw reprezentanta Zw. N.
proponowang likwidacye odroczono do chwili doktadniejszego wyjasnie-
nia stosunkow.

Jak w powyzszem Swietle wyglada rola reprezentanta Zw. N. i N.
Z. Cht., zarazem rozgtaszajgcego dzisiaj dokonany jakoby przez niego
roztam K. S. S. N, to pytanie pozostawiamy osadowi spoteczenstwa
polskiego*.

Narodowy Zwigzek robotniczy uznawat K. T. przez pewien czas,
czas grozacej wojny, jako konieczno$¢ historyczng i zgtosit do niej swoj
akces. Krok ten powitano jako objaw zdrowia narodowego. Dwa najbar-
dziej zwasnione obozy, obozy, ktore nie wahaty sie podczas rewolucyi
1905 roku skierowac przeciwko sobie bron samoboéjcza przy krwawem
zatatwianiu partyjnych porachunkéw, w chwili grozby wojennej podaty
sobie dtonie — by zapomnie¢ na razie o sporach wewnetrznych i skupic¢
wszystkie sity narodowe przeciwko wrogowi zewnetrznemu.

Byt to odruch zdrowy i pocieszajacy, ale odruch tylko. Za Swieze
sg jeszcze rany, za silng pamieé¢ smutnych wypadkéw dziejowych, by
zmiana ta, dokonana w umystach jednostek, mogta zapusci¢ gtebokie
korzenie w kadry robotnicze, wywota¢ trwatg przemiane nastrojow
u szerszych mas. Z tego, a nie innego powodu zachowywat sie N. Z. R.
przez caty czas nalezenia do K. T. z rezerwg do jej prac niepodlegto-
Sciowych, nie angazujgc sie organizacyjnie w nich wcale, z chwilg zas$,
gdy mineto niebezpieczenstwo bezposredniej wojny, wycofat sie zupetnie
z uczestnictwa w pracach Komisyi, dzisiaj za$ i formalnie wystepuje ze
skonfederowanego obozu.

Do wywotujgcego ,,roztam®* p. Brzozy przyfaczajg sie w ostatnich
czasach pp. Wit Studnicki i W. Feldman.

Temperament p. Studnickiego, dla ktérego niestety zbyt czesto ,,li-
berum veto“ jest zasada praktycznego dziatania, nieraz juz byt ze sobg
w sprzecznosci. Jako dziatacz praktyczny, p. Studnicki nieraz juz burzyt
budowle, nad ktérych wzniesieniem wspotpracowat teoretycznie. Pan
Feldmann, popierajacy dzisiaj posrednio usitowania ,,Frondy“, zmierzaja-
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cej do rozbicia K. S. S. N. i P. S. W., dziala z pobudek dla nas nie-
zrozumiatych, (bodaj ze osobistych).

Grupa frondujgca jako jeden z najgtdwniejszych powoddéw ,,roztamu*
podaje sprawe zatrzymania dawnej reprezentacyi P. S. L. w gronie skon-
federowanych stronnictw, z chwilg kiedy dokonano roztamu wtem stron-
nictwie. Z osoby Stapinskiego zrobiono w ostatnich miesigcach straszaka,
ktéry miat zrazi¢ wszystkie uczciwe zywioty w spoteczenstwie do autory-
tetu K. S. S. N. Zbyt pochopnie przytem poszli rozbijajacy jednosc
obozu niepodlegtosciowego po linii reakcyi galicyjskiej — co do ktorej
kazdy uczciwy i politycznie rozsgdny cziowiek wie juz dzisiaj bardzo
dobrze, ze, obalajac Stapinskiego, nie miata znowuz tak idealnych, tak
wzniostych i tak czystych celow — jak to pierwotnie gtoszono.

Przystepujagc do omodwienia tej sprawy, podnosze na wstepie, co
przy okazyi informowania delegatbw Ameryki Poinocnej protokolarnie
stwierdzono, ze Stapinski nie byt nigdy cztonkiem K. T. i nie jest nim
obecnie.

Nie brat wiec nigdy udzialu w posiedzeniach Komisyi, nie mogt
przeto ,.komenderowac“ cztonkami tej Instytucyi. Stapinski, jako prak-
tyczny polityk, nie angazowat sie bezposrednio w roboty niepodlegto-
sciowe, rzucit natomiast na ich rzecz podczas wypadkdéw ostatniej doby
swe duze wptywy polityczne.

Przypomnie¢ to nalezy p. Studnickiemu, ze Stapinski przystgpit do
K. T. jako wddz najliczniejszego stronnictwa ludowego w okresie swej
Swietnosci i potegi i to wbrew woli dzisiejszych wodzéw grupy Pia-
stowcow: pp. Kedziora i Dlugosza. Stapinski, ten odpowiedzialny i na-
wskré$ praktyczny polityk, nie wahat sie odda¢ na ustugi ,,nieodpowie-
dzialnego* ruchu niepodlegto$ciowego wpltywow najpotezniejszego wow-
czas stronnictwa polskiego w parlamencie wiedenskim. Miato to w owych
czasach kolosalne dla nas znaczenie. Wptywy polityczne Stapiriskiego —
facznie z wptywami postéw innych grup niepodlegto$ciowych, chronity
miode organizacye strzeleckie i skarbowe przed zapedami wrogiej temu
ruchowi biurokracyi krajowej i wiedenskiej. Wytracaty one nieraz bron
z ragk p. Bobrzynskiego, atakujgcego organizacye strzeleckie z energig
godng lepszej sprawy, uniecestwiaty jego najsilniejsze argumenty, przy
pomocy ktérych namiestnik galicyjski chciat uzyska¢ od rzadu centralne-
go petnomocnictwo do sttumienia ruchu niepodlegtosciowego w Galicyi.

Przez przystgpienie P. S. L. pod wodzg Stapinskiego do K. T. odro-
dzita sie wie$ polska. Lud wiejski, dotychczas nieSwiadomy — jak sie
mowito — swoich obowigzkéw narodowych, — po raz pierwszy w dzie-
jach samodzielnie i $wiadomie przystepuje do akcyi wyzwolericzej Polski,
wnoszac ze sobg do naszych organizacyi wojskowych olbrzymi rozped
mas ludowych. Gdyby P. S. W. rozporzadzat byt wiekszymi $rodkami
materyalnymi — byltoby dzisiaj w szeregach Polskich Zwigzkéw strze-
leckich nie 3200 chtopéw — lecz ponad 30.000.

Wobec tego, jest co najmniej nielojalnoscig twierdzenie p. Studnic-
kiego, ze ,,Stapinski, ku obronie od przeciwnikdw politycznych, chetnie
powiewat niepodlegtosciowym sztandarem.... ktéry nie jest szmatg, stu-
zacg do otarcia sie z brudéw, ktorym zawalat sie ten, lub 6w polityk*.
(Zupetnie stuszna pozatem zasada).

Roztam w P. S. L. przyszedt daleko pdzZniej, a z nim zgdanie repre-
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zentanta N. Z. R. w Komisyi S. S. N., by wykluczy¢ z prac niepodle-
gtosciowych calg mase wiosScianstwa, skupionego okoto dawnego swego
wodza, odmawiajac jej prawa przystania swego do Komisyi przedsta-
wiciela.

K. skonfederowanych stronnictw na mocy swego statutu organiza-
cyjnego nie mogta i nie wdawala sie w spory partyjne jednego ze
stronnictw skonfederowanych. By za$ wykluczy¢ wszelka demagogie péz-
niejsza, podsuwajgcg cztonkom Komisyl aprobate brudnych drog w zy-
ciu politycznem, potepita je stanowczo u obydwdch odtamoéw ludowco-
wych, zaznaczajgc rownoczesnie, ze uznaje za niezbedne, by masy wio-
Scianstwa polskiego, skupiajacego sie w obydwoch grupach, braty udziat
bezposrednio w pracach, kierowanych przez Komisye. Upowazniono tez
p. Studnickiego, ktory wbrew swoim twierdzeniom w ,,Krytyce* z 1-go
czerwca b. r. nigdy nie byt czynnym cztonkiem Komisyi S. S. N. — do
wdrozenia akcyi posredniczacej pomiedzy grupg Piastowcow a Komisya.

Podnosi dzisiaj p. Studnicki, ze uchwalenie powyzszego wniosku
przez cztonkbw Komisyi rozbito jego rokowania z Piastowcami — jak-
kolwiek to stanowisko Komisyi, w chwili podjecia rokowan ze strony
p. Studnickiego, byto juz skonkretyzowane i powszechnie znane.

Czyz godzi sie ta wymowka pokrywac¢ wiasne niepowodzenie, ktére
miato swe zrodto nie w czem innem, jak we wrogiem stanowisku, jakie
zajmuja dzisiejsi przewoddcy Piastowcow wobec ruchu niepodlegtoscio-
wego. Nie mozna zresztg jeszcze przewidzie¢, jakie skutki pociggnetoby
za sobg czynne wmieszanie sie¢ K. T. w wewnetrzne spory partyjne, Kry-
zys bowiem w P. S. L. nie jest wecale jeszcze ukonczony. Jezeli za$ kto,
to oficyalny zarzad PiastowcOw chciatby naduzy¢ sztandaru niepodlegto-
Sciowego dla czysto partyjnych celow.

C6z bowiem innego znaczy ekskluzywne stanowisko tej grupy, ktora
bezposrednio daje do zrozumienia, ze, za cene politycznego potepienia
grupy przeciwnej i wyrzucenia jej z konfederacyi, ona do Komisyi
przystapi.

Jedynie racyonalng, jedynie objektywng w tych warunkach byta
polityka, zastosowana przez K. S. S. N. w stosunku do P. S. L., polega-
jaca na niewdawaniu sie w spory partyjne i na przycigganiu do
osrodka niepodlegtosciowego reprezentantdbw obydwoch grup, o ile one
posiadajg w tym kierunku szczere intencye.

Postugiwanie sie za$ osobg Stapinskiego, gwoli upozorowania roz-
famu, A’est demagogiag niegodna niepodlegtosciowca, pokrywa brak zasad-
niczych powodow 1 zarzutdw.

Nie mozemy réwniez solidaryzowaé sie w dalszym ciggu z p. Stu-
dnickim, krytykujacym niektére wystepy K. T. i jej poprzedniego sekre-
tarza. Gdyby bowiem nawet miat on cze$ciowg stusznos¢ w tym Kierun-
ku, to nie jest jeszcze racya, by, sanujac te stosunki, wylewac ,dziecko
razem z kapielg™.

Sa to zresztg braki, ktére byly nastepstwem gorgczki wojennej, sza-
lonego pospiechu i nawatu prac, ktorym K. T. nie mogta w poczatkach
przesilenia sprosta¢. Dzisiaj w dobie pozornego pokoju nadszedt czas
praworzadnej, powaznej i spokojnej pracy przygotowawczej, ktorej tez
zreformowana K. S. S. N. podjefa sie z energig, porzadkujac jeden dziat
za drugim.
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Podstawg sity i znaczenia ,,Frondy* w dziedzinie prac niepodlegto-
Sciowych byly Polskie Druzyny strzeleckie. Ta organizacya militarna —
przewaznie z kot miodziezy rekrutujgca swych cztonkéw — pozostawata
| pozostaje pod niepodzielnym wptywem politycznym p. Brzozy.

Politycznie przedstawiajg P. D. S. w swych szeregach kierowniczych
typ najzupetniej jednolity. Cztonkowie sztabu i korpusu oficerskiego na-
leza wytacznie do obozu ,,Frondy* i prowadza nieuswiadomionych czesto-
kro¢ szeregowcOw po linii partyjno-politycznych zamierzen swej grupy.
Fakt, ze w szeregach zotnierzy znajdujg sie jednostki — lub sekcye, przy-
nalezne do innych kierunkéw ideowych, ktore przystapity do P. D. S. na
skutek dezoryentacyi, lub zatargéw lokalnych — nie zmienia wcale partyj-
nego pietna Druzyn. Szeregowcy bowiem nie decydujg o niem, a wobec
obowigzujacej dyscypliny wojskowej — sg zdani nataske i nietaske sztabu
oficerskiego, ktory stanowi jednolitg sekte partyjna.

Zupetnie odmienny pod tym wzgledem charakter przedstawiajg Pol-
skie Zwigzki Strzeleckie. Najstarsza polska organizacya czysto wojskowa,
liczaca w swych szeregach najwiekszg liczbe fachowo wyksztatconych zot-
nierzy, ktora tworzyta z niczego wzory pracy militarnej u nas, dodatnio
oddziatywajace na zmilitaryzowanie Sokota, a stanowigce wzory dla Pol-
skich Druzyn Strzeleckich, jest conajmniej dwukrotnie silniejszg od tych
ostatnich. Liczy ona w swych szeregach okoto 7000 czynnych cztonkow.
Czionkowie Zwigzkéw naleza do czterech grup politycznych, a mianowi-
cie Polskiego Stronnictwa Postepowego, Polskiej Partyi socyalistycznej
zaboru rosyjskiego, Polskiej Partyi Socyalno - demokratycznej Galicyi
i Slazka, oraz Polskiego Stronnictwa Ludowego. Odpowiada to w pewnem
przyblizeniu ugrupowaniu zawodowemu cztonkéw, wedtug ktdérego — nie
uwzgledniajgc zagranicy — zalicza sie okoto 2700 do inteligencyi, okoto
1050 do sfer robotniczych i okoto 3200 do witoscian.

Ten roznolity skfad Zwigzkow jest najpowazniejszg podstawg ich sity,
wyréznia je dodatnio od innych organizacyi wojskowych, ktorych budowa
jest zazwyczaj jednostronna. Nastepstwem zaS przynaleznosci do Z. S.
ludzi kilku kierunkow politycznych byt i jest fakt Scistego przestrzegania
apolitycznosci Zwigzkow, jako organizacyi czysto militarnej i fachowej.

W Zwigzkach bowiem i korpus oficerski, co tatwo mozna udowodnic
cyframi, skfada sie z ludzi, przynaleznych do rozmaitych kierunkéw poli-
tycznych. Tam przeto jest wykluczong dwulicowa gra.

W Zwigzkach biorg wszyscy powaznie rozkaz odnosny Komendy Gtow-
nej, ktory wyklucza polityke z tona organizacyi. Ta rozmaitos¢ pod
wzgledem skiadu ideowego w korpusie oficerskim i szeregach zotnier-
skich stanowi najlepszg gwarancye, ze Zwigzki Strzeleckie nie stang sie
nigdy instytucyg partyjno-polityczna.

W powyzszem o$wietleniu zrozumiatym zdaje sie fakt, dlaczego Zwigzki
Strzeleckie party konsekwentnie do jednolitosci wojskowej, podczas gdy
Druzyny opieraty sie temu dazeniu. Przez fakt zlgczenia sie¢ obydwoch
organizacyi — Zwigzkowcy — jako bezinteresowni pionierzy wojskowosci
polskiej — zyskiwali niestychanie duzo. Jako politycy nie tracili nic przez
pozyskanie nowej grupy politycznej dla swej organizacyi, w tej bowiem
dziedzinie nie mieli nic do stracenia.

Odwrotnie rzecz sie miata z Druzynami.

Fakt, ze przez ziaczenie sie ze Zwigzkami Polskie Druzyny strzeleckie
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tracg niepowrotnie najwazniejsza placowka partyjno-polityczng, byt dla nich
wystarczajagcym, by pomimo wielkich szkod, na jakie przez to narazali
wojskowos¢ polska, zdecydowac si¢ na zerwanie z centralnemi organiza-
cyami niepodlegto$ciowemi i wystgpienie z Wydziatu wojskowego, jedynego
widocznego znaku wojskowej wspdélnoty.

Dobre checi P. D. S., o ktorych przytem Druzyniacy mowia, byty
zawsze W razacym rozdzwieku z czynami. | tylko kompletny niefachowiec
pod wzgladem wojskowym — jakim jest p. Studnicki — z wrodzong sobie
pewnos$cig ferujacy wyroki i wtej dziedzinie, mogt sig da¢ wzig¢ na lep
propozycyi Druzyniakow, by kroki, zmierzajgce do ztgczenia obydwéch orga-
nizacyi, rozpocza¢ od stworzenia wspolnego sztabu. Sztab danej organi-
zacyi wojskowej jest najsilniejszym wyrazem jej jednolitosci. Sztab nie
moze byC zlepkiem reprezentantow dwoch odrebnych organizacyi, z kto-
rych kazda zyje zyciem wiasnem, posiada specyalne, czestokro¢ kolidujgce
ze sobg interesy. Musi on bowiem dziataC jednolicie i sprezyscie, co ma
miejsce jedynie tylko wowczas, gdy budowa jego jest jednolit. W prze-
ciwnym razie zamiast by¢ duszg armii, jej najmocniejszem spoidtem i naj-
gtdwniejszg sprezyng, sztab gtdwny staje sie czynnikiem rozktadu danej
organizacyi, wnoszac w jej kadry rozluznienie i chaos.

Kto wiec proponuje, by stworzy¢ sztab wspolny jako pierwszy krok
prowadzacy do jednolitosci wojskowej, ten albo zdradza kompletng nie-
lachowos¢, albo tez gra dwulicowg role, ktora zotnierzom jak najmniej
przystoi.

Mowi sie dzisiaj o majoryzowaniu P. D. S. Mogto to mie¢ miejsce
jedynie tylko przy sposobnosci wypfacania subwencyi poszczegélnym or-
ganizacyom przez P. S. W. Postuchajmy, co o tern méwi oficyalny komu-
nikat Komisyi S. S. N., postugujac sie przytem cyframi, ktére fatwo spraw-
dzi¢ w drodze poufnej.

»Praca frondzistow na terenie P. S. W. nikle naog6t dawata owoce,
w ostatnich tylko miesigcach wzmogta sie nieco w tonie P. D. S., ktore,
formalnie pozostajgc w stosunku przyjaznym do P. S. W., potajemnie
przygotowywaty wojne — przez tworzenie w sposdb wprost niedozwo-
lony wiasnej organizacyi skarbowej, pod firmg i pokrywka P. S. W. Po-
mimo jednak tych wysitkdw rezultaty ich nie sg Swietne, a przeprowa-
dzona celem wyjasnienia stosunkéw w P. S. W. analiza wptywow kaso-
wych data nastepujace rezultaty:

Czionkowie ,,Frondy”“ i P. Str. zebrali na P. S. W. w czasie od

1. wrzednia 1912 do 23. lutego 1914 kwote 2679 K. 33 h. czyli 154 K.
40 h. miesiecznie.

Dla uwydatnienia wagi tej cyfry przytaczamy zestawienie wplywow
europejskich w tym samym okresie czasu, bo amerykanskie posiadaja od-
mienny, zupetnie miedzypartyjny charakter P. S. W., ulozonych wedtug
grup ideowych i organizacyi:

Polskie Stron. Postepowe K 15.85124

Rbézne pozapartyjne ,, 12.87959
pP. P. S » 9.599'79
Zwigzki Strzeleckie ,, 8.661-96
Polskie Str. Ludowe 5.596-37

P. P. S. D. Gal. Sl 998'27
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P. Dr. Str. otrzymywaty z P. S. W. w okresie od 1. wrze$nia 1912 do
15. maja 1913 po K. 600'— miesiecznie, zas w okresie od 15. mgja 1913
do 15. maja 1914 po 2.217 K. miesiecznie, nie liczac pozyczki w kwaocie
1.500 K.

Polskie Dr. Str. pobieraty z P. S. W. na swoje potrzeby powyzsze
kwoty wedtug klucza, przez nie same uznanego, a opowiadajacego faktycz-
cznemu stosunkowi sit obydwdch organizacyi. Gdyby te sity w chwili
obecnej uktadaty sie inaczej, coby bylo podstawg do zmiany klucza, to
wszelkie kroki w tym kierunku musiatyby sie oprze¢ przedewszystkiem
na formalnej kontroli ze strony kontrolerow K. S. S. N., stwierdzajace;j:
a) racyonalnos¢ gospodarki funduszami i b) przyrost liczebny organizacyi.
Nikt nie przeczyt w tonie K. S. S. N. Polskim Druzynom Strzeleckim
prawa zadania zmiany Klucza, wedtug ktérego subwencyonowano obie-
dwie organizacye wojskowe. Wymagano natomiast bezwzglednie prawo-
rzadnego rozstrzygniecia tej sprawy. Zmiany tej nie mogty bowiem spowo-
dowac jednostronne zadania ktorejkolwiek z organizacyi, a mogta ona
jedynie tylko by¢ wynikiem dokonanego przesuniecia sie stosunkéw rze-
czywistych, ktore musiaty by¢ przez Komisye urzedownie stwierdzone.
Ot6z, gdy Zwiagzki Strzeleckie poddaty sie w zupetnosci kontroli ze strony
K. S. S. N. okreslonej statutem uchwalonym na niepodlegtosciowym kon-
gresie, P. Dr. Strz. do kontroli tej nie dopuscity, co zmusito K. S. S. N.
do utrzymania w mocy dawnego klucza, az do ustalenia stosunku P. Dr.
Str. do K. S. S. N. i przeprowadzenia niezbednych dla zmiany klucza czyn-
nosci‘“.

Sprawa samodzielnego wydawania ,,Strzelca“, oficyalnego organu
Zwigzkow Strzeleckich, jest dalszym dowodem nieszczerego stanowiska
P. D. S. Nie kto bowiem inny jak Druzyny ograniczyty wspolnos¢ wydaw-
nictw jedynie tylko do podrecznikow szkolnych. Dzisiaj za$, kiedy ich
wniosek zwraca sie przeciwko wnioskodawcom, usitujg udowodni¢ Zwigz-
kom nielojalno$¢ i niedotrzymanie umowy.

Wogole zdumiewac¢ sie nalezy zrecznoscig w odwracaniu faktow, jaka
w ostatnich czasach popisali sie Druzyniacy wobec obozu niepodlegtoscio-
wego. Nawet ostatni gest zgody — az za posrednictwem dziennikdéw w stro-
ne Zwigzkéw wykonany — i to w chwili proklamowania walki z K. S. S. N.
i P. S. W., nosi znamie grubej tendencyi.

Czyz nie zaproponowano zblizenia Zwigzkom w tej nadziei, ze orga-
nizacya, poddana kompetencyi K.S. S. N., nie przyjmie wyciagnietej dtoni,
utatwiajac w ten sposob walke Druzynowcom przez gtoszenie, ze to Zwigzki
wiasnie rozbijajg jedno$¢ wojskowg?

W tej catej kwestyi mamy zdanie wyrobione. Zasade jednolitosci woj-
skowej uznajemy za obowigzujgcg kazdego szczerego niepodlegtosciowca.
Dosy¢ juz mamy ciezkich doswiadczen historycznych. Az nazbyt bogaci
jesteSmy — jako nar6d — w przykre nastepstwa niejednolitosci wysta-
pien, poczawszy od r. 1831, skonczywszy na 1905-tym. Szczeg6lnie jasnych
w tym kierunku nauk i do$wiadczen dostarczy¢ nam moze rewolucya
z 1905 roku, Kiedy to kiétnie partyjne Swiecity orgie w Polsce, narod
za$ caly zamiast sie zdoby¢ na czyn jednolity, wydobyt ze siebie chaos
walk bratobojczych i kilka sproszkowanych na atomy i wzajemng walka
zajetych bojowek.

Dazenia do stworzenia kadrow przysziej armii posiadaé muszg jedno-
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lity charakter. Dla tak wielkiego celu nie wolno nam rozprasza¢ swej
inicyatywy, lecz skupi¢ ja trzeba w jedno zywe ognisko, obejmujace swym
ptomieniem wszystko, co zywe i szlachetne w Polsce.

Dobra, szczera wola, zapat dla sprawy i energia wytrwania powinny
by¢ naszem codziennem spoidtem. Zadaniu temu bowiem nie podota czio-
wiek, grupa, czy partya. DokonaC go moze jedynie konfederacya — ujmu-
jac w swe rece akcye przygotowawczg i organizacyjng i chronigc naréd
polski przed anarchig inicyatywy, za Kktorg juz nieraz ptacilismy —
I w przysztosci ptaci¢ mozemy — krwig najszlachetniejszych naszych synow.

| dlatego, ktokolwiek rozbija jednos$¢ tej waznej inicyatywy narodowej,
pod jakiemkolwiekby hastem to czynit — wrogiem jest Sprawy, a nie jej
przyjacielem i opiekunem.

Niech o tern pamietajg Polskie Druzyny Strzeleckie i ich polityczni
opiekunowie.

* *
*

Rozlegtos¢ tematu nie pozwala mi wyczerpa¢ go w jednym arty-
kule. Juz jednak dzisiaj poruszy¢ musze kwestye przebudowy organizacyi
niepodlegtosciowych.

P. S. W. i K. S. S. N. powstaty na dwéch zjazdach: w Zakopanem
i we Wiedniu.

P. Studnicki wysnuwa z tego faktu daleko idgce wnioski. Zjazdy te
bowiem nie byly obestane oficyalnie przez stronnictwa, lecz przez ludzi
sprawie niepodlegtosciowej oddanych i odgrywajacych pewna role w tonie
swoich stronnictw.

Nie byto to jednak wyptywem zasady gtoszonej dzisiaj przez p. St»
lecz koniecznoscig chwili. Stronnictwa bowiem nie przeszty jeszcze woOw-
czas ewolucyi w kierunku niepodlegto$ciowym, ktéra w pozZniejszym cza-
sie wysuneta na czolo potrzebe stworzenia odrebnej, pozapartyjnej insty-
tucyi, ktoraby wytgcznie objeta akcye niepodlegtosciowg w swe rece.

Juz jednak zjazd wiedenski uznal zasade reprezentacyi partyjnej
w K. T., ktérg powotywal do zycia.

| dlatego to Kongres niepodlegto$ciowy z jesieni 1913 roku — jed-
nogtosnie odrzucit anarchistyczng propozycye p. Studnickiego — ktory
opierajac si¢ na fatszywych przestankach proponowat, by Polski Skarb
W01f<kowy uzna¢ odrebng instytucya, niepodlegajaca ani Kongresowi —
ani K. T.

Oddajac za$ P. S. W. pod wiadze K. T. i swojg wihasng (a podniesé
nalezy, ze w Kongresie brali udziat réwniez wszyscy cztonkowie poprzed-
nich zjazdéw niepodlegtoSciowych), stworzyt przez to stan faktyczny,
prawny — Kktorego dzisiaj nie mozna zmieni¢ jednym artykutem. Organi-
zowanie za$ buntu w tonie P. S. W. przez zwolywanie komisarzy skar-
bowych wbrew woli Zarzadu Gtéwnego — by na sejmiku tym rozbijaé
instytucye — przypomina nam najsmutniejsze epizody z naszej historyi,
na ktérg tak czesto powotywac sie lubi sam inicyator rewolty, p. Stu-
dnicki.

Ta samg droga anarchii idzie i p. Brzoza, ktoéry na posiedzeniu
K. S. S. N. z dnia 10. maja 1914 nastepujacy postawit wniosek:

,K. S. S. N. uznaje potrzebe przebudowy swej organizacyi w tym
duchu, by stronnictwa braty udziat w tworzeniu wiadzy narodowej za
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posrednictwem fachowych organizacyi powstanczych czyli organizacyi woj-
skowej, podatkowej i opiniowej*,

»Whniosek ten, najzupetniej sprzeczny z podstawami organizacyjnemi
K. S. S. N., uchwalonemi (réwniez gtosami reprezentantéw ,,Frondy*) na
kongresie S. S. N., formalnie nawet nie powinien by¢ traktowany na po-
siedzeniu K. S. S. N. jako przekraczajacy granice jej kompetencyi. Wysu-
niety tendencyjnie dla uzyskania pozoru zasadniczych réznic w tonie Ko-
misyi, zostat jednomysinie przez Komisye odrzucony — przeciwko jednemu
gtosowi wnioskodawcy i potréjnego secesyonisty. (Zw. N. — N. Zw. Cht. —
P. D. S.). Ewentualnie uchwalony i wykonany, w praktyce prowadzitby
do przeksztatcenia K. S. S. N. na co$ w rodzaju b. Komitetu Obywatel-
skiego b. Rady Narodowej, a wiec na twor karykaturalny i zgota niezy-
wotny. Na przedtozenie wniosku powyzszego jedynie kompetentnej wia-
dzy, kongresowi — wnioskodawca si¢ nie zgodzit, podkreslajac tern dobit-
niej tendencyjnosSc i nieszczero$¢ swego stanowiska.

A jakkolwiek wniosek reprezentanta ,,Frondy“ nie zawierat zadnych
konkretnych propozycyi — to jednak potraktowano go powaznie. Odrzu-
cajgc zaS po dtuzszej dyskusyi proponowang przebudowe K. S. S. N,
wskazywano miedzy innemi na duze niebezpieczenstwo, jakie ten wniosek
zawiera. Wprowadzenie bowiem do organizacyi skarbowych i wojskowych
czynnika politycznego i wyborczego sprowadzitoby te organizacye — zda-
niem wszystkich cztonkéw Komisyi — do zupetnego rozbicia i zagtady.“¥

Nie podejmujac na razie zasadniczej dyskusyi na temat reorganizacyi
Komisyi skonfederowanych stronnictw i Polskiego Skarbu Wojskowego,
zaznaczy¢ musimy, ze nie mozna jej podja¢ w tej formie, w jakiej jg po-
stawiono na porzadku dziennym.

Nie mozna bowiem sankcyonowaé anarchizmu, ktéry wprowadzony
w sfere czynu powoduje jak najfatalniejsze nastepstwa.

Reasumujac swoje dotychczasowe wywody, stwierdzamy, ze ze strony
wywotujacych ,,roztam“ w konfederacyi obozu niepodlegto$ciowego nie
podniesiono ani jednego powaznego i zasadniczego zarzutu, ktéryby uza-
sadniat potrzebe secesyi w obecnej chwili.

Jest ona zatem spowodowang z jednej strony postawieniem interesu
partyjnego ponad interes Polski, z drugiej strony wrodzonym nam nie-
stety anarchizmem, ktéry jednostce nakazuje burzy¢ najpowazniejsze zdo-
bycze narodowe — o ile one nie odpowiadaja w zupetnosci jej pogladom
lub zyczeniom.

By wiasng — panstwowa przysztos¢ stworzy¢, stanowi¢ musimy zywa
i jednolitg site, ktorej nie wolno nam pod zadnym pozorem narazac lekkomysl-
nie na proby i doSwiadczenia — uzalezniajac jg od chwilowych nastrojow.

Uznajac na dzisiaj legalng reprezentacye stronnictw niepodlegtoscio-
wych w konfederacyi, nie dopuszczaliSmy nigdy w przesztosci i nie dopu-
Scimy w przysztosci, by wptywy i interes ktdrejkolwiek z partyi miaty goro-
wac nad interesem wyzwalajace] sie Polski. Tak, jak stronnictwa przy obec-
nem zrézniczkowaniu sie politycznem sa koniecznoscig, tak i konfederacya
tych stronnictw w dziedzinie niepodlegtosci jest nasza najwiekszg zdobyczg
historyczng. Wyklucza ona bowiem sproszkowanie sie naszej inicyatywy na
atomy, sprawie za$ Niepodlegtosci oddaje w stuzbe realne i duze sity
materyalne i polityczne.

') Komunikat sekretaryatu K. S. S. N.
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Uwazamy wiec K. S. S. N. za instytucye ogo6lno-narodowsg, ktora na
mocy ostatniego swego statutu organizacyjnego nie moze by¢ nigdy upar-
tyjniang — a ktdra skupiwszy wokot siebie przewazng cze$¢ ludu wiej-
skiego I miejskiego w obydwoch zaborach Polski pozostanie i w dzisiej-
szym swym skiadzie oSrodkiem ruchu niepodlegtosciowego — jego ostoja
i sita. IV. Skierski.

UWAGI O POLITYCE ZAGRANICZNEJ
OBOZU NIEPODLEGLOSCIOWEGO.

Do wspaniatych przykazan ,,narodowego“ przystosowania sie do obro-
zy, wystawionych pod pregierz przez p. Zyndrana w numerze poprzednim,
pragnagtbym dodac jeszcze jedno, nie mniej od innych rozpowszechnione.
Brzmi ono:

.Nie bedziesz wierzyt w skutecznos¢ mieszania
sie do polityki miedzynarodowej."

Hasto to jest prawdziwym balsamem dla obolatej duszy polskiej. Jaka
rozkosz sprawia policzkowanemu mozno$¢ powiedzenia, choéby tylko sobie,
ze on powstrzymuje sie od oddania razow nie ze strachu, lecz n. p. przez
dobre wychowanie lub dzieki znajomosci rozumnych zasad filozoficznych!
A jak rozkosznie techce apolitycznos¢ wrodzong nam (bo utrwalong pot-
torawiekowem odsunieciem narodu od szerszej polityki) zasada, iz poli-
tyka zagraniczng zajmowac sie nie nalezy, bo my nic tam zrobi¢ nie
mozemy.

Ba! Byly nawet czasy, kiedy zasada powyzsza, jak zresztg wiele innych
paragrafow katechizmu stanczykowskiego, nie byfa pozbawiona ,,postepo-
wego“, nawet rewolucyjnego zapaszku. ,,Polityka zagraniczna“ wydawata
sie przed laty 30—40 szczatkowym narowem szlachetczyzny, bezsilng manig
zdziecinniatych mumii politycznych, ktére, nie mogac walczyé, zebra¢ chca
u rzadoéw o swe prawa, zapominajac, iz ludy dzisiaj, nie rzady, rozstrzygaja
i ze tylko drogg wzmocnienia ludu wiasnego dojs¢ mozemy do celu. A ze
to ,,wzmocnienie* jedni pojmowali w formie budowania fabryk (a raczej
jisania o tern, gdyz trud prawdziwego budowania odebrali im litosciwie
Miemcy i zydzi), gdy drudzy chcieli przedewszystkiem organizowania ro-
botnikow przeciwko wiascicielom tych fabryk, to nie wywotywato wcale
nieporozumienia. Przeciwko ,,zewnetrznemu“ wrogowi oba odtamy mysli
polskiej godzity sie... i dzi$ jeszcze godza sie bardzo czesto. Jakze tatwo
spotkac sie mozna, u ludzi bardzo skadingd rewolucyjnie i powstanczo
usposobionych, z przekonaniem, iz jedyng dostepng dla nas formg poli-
tyki zagranicznej moze by¢ — wytoczenie naszych zaléw przed ,forum
ludowem®, czyli przed partyami, ktore wiasnie tak sg pochtoniete wiasna,
wewnetrzng polityka, ze nie moga i nie chcg nami sie zajmowac.

W cieniu tej zasady wyhodowaty sie i wyrosty Kota Polskie w par-
lamentach wiedenskich i berlinskim. Mowity one o wszystkiem, cieszyly
sie nieraz (zwiaszcza pierwsze) powaznym wptywem, ale nie zdawaty sie
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przypuszcza¢, ze ten wptyw moze by¢ uzyty dla oddziatywania na ze-
wnatrz. | nic sie nie zmienito, gdy zaczeta sie demokratyzacya tych ciat,
pod wptywem rozszerzenia prawa gtosowania lub zmiany stosunkéw po-
litycznych w narodzie.

Doszto do tego, ze ludzie, ktérzy odwazali sie reagowac ostro w par-
lamencie przeciwko pogladom lub wnioskom, uwilaczajgcym czci narodu
polskiego, zdobywali sobie stawe Don Kiszotbw w najlepszym razie.
A nieraz nawet sami oni byli o tem przeSwiadczeni!

Nie tudze sie, by mozna byto poglad, tak gteboko zakorzeniony, wy-
rwac z korzeniem odrazu. Nie bede tez negowat licznych trudnosci pro-
wadzenia polityki zagranicznej przez nardd, pozbawiony zaréwno rzadu,
jak innej wiadzy, powszechnie uznanej i majacej moznos$¢ wydajnego na
tem polu dziatania. O trudnosciach tych moze pomoéwimy kiedyindziej.
Dzi$ ogranicze sie do rozpatrzenia jednej, zupetnie praktycznej kwestyi,
wynikajacej z zasady, ktdérg postawitem w artykule ,,Polska a Austrya“
(Nr. 1.): ze najkorzystniejsza dla nas wojng byfaby taka, ktérgby Austrya
toczyta o sprawe polska. Uznajgc bowiem powyzszg zasade, nalezy miec
tez odpowiedZz na pytanie: ,czy my, Polacy, mozemy przyczyni¢ sie do
takiego, jak powyzszy, wyniku?*

Przystepujac do tej sprawy, z gory zastrzegam sie, ze usuwam zu-
petnie od analizy wszelkie ,stwarzania incydentéw granicznych® it. p.
pomysty, ktére w naszem dzisiejszem potozeniu bytyby bardzo bolesnym
zartem, jezeli nie czem$ gorszem. Nie potrzebuje sie tez chyba rozwodzic¢
nad tem, ze pierwszym warunkiem powodzenia jest tu istnienie silnego
pogotowia powstanczego, warunkow technicznych i moralnych dla wy-
tworzenia polskiej sity zbrojnej! Powyzsze, bardzo zresztg elementarne
prawdy, wystarczy chyba zaznaczy¢. A teraz do rzeczy.

Czy mozebne jest, by Austrya, bedgca sama panstwem zaborczem,
wszczeta wojne o sprawe polskg i jak sie to sta¢ moze? Na oba te py-
tania odpowiem: tak. Warunkiem wojny jest przeSwiadczenie rzadu austrya-
ckiego, ze ona lezy w jego interesie, czyli, ze ewentualne korzysci wieksze
beda od strat. To za$ nastgpi¢ by mogto jeszcze dzi$, gdyby jaka$ cu-
downa sita pozwolita nam sparalizowa¢ odrazu wszystkie czynniki, po-
wstrzymujace Austrye od wejscia na te droge. Drugie zagadnienie jeszcze
fatwiej da sie rozwigza¢. Byleby byly checi, a o pretekst do wojny kio-
potu nie bedzie. Lord John Russell, angielski minister spraw zagra-
nicznych, w mowie wygtoszonej w Blairgowrie d. 29. wrze$nia 1863
juz postawit zasade, ze poniewaz Krélestwo ztgczone zostato z Rosya
z zastrzezeniem, ze kraj obdarzony zostanie konstytucyg i instytucyami
narodowemi, a Rosya i jedno i drugie zniosta, wiec Rosya utracita prawo
rzadzenia Krolestwem, przyczem mocarstwa, ktére podpisaty traktat wie-
denski w r. 1815, majg prawng podstawe upomnie¢ sie u Rosyi o powyzsze
pogwatcenie umowy. Austrya jest tez jednem z podpisanych na traktacie
i ma zupetne, moralne i formalne prawo zadania od Rosyi wykonania go,
w razie za$ (bardziej niz prawdopodobnym) odmowy moze zmusi¢ jg do
tego sitg, odwotujac sie przytem nie tylko do swych poddanych, ale do
wszystkich wogoéle Polakow. Wiec o ,prawo" toczenia wojny troszczy¢
sike_ nie potrzeba, jak rowniez o pogodzenie interesow polskich z austrya-
ckimi.

*) St. Kozmian. Rzecz o roku 1863. Krakow 1896. Wyd. Il. Patrz t. I. str. 220
i t. N str. 105.
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Wazniejsze sg inne warunki. Zgodnie z naszem zatozeniem rozpatrzymy
tylko te, ktérym my, Polacy, uczyni¢c mozemy zado$¢. Ot6z Austrya jest po-
faczeniem roznych, niekiedy nawet sprzecznych z sobg interesOw i sit.
Od tego, w jaka strone nachyla sie przecietna tych zmagajacych sie
dazen, zalezy takie lub inne wystgpienie Austryi. Chcac zatem na te wy-
stgpienia oddziatywaé, musimy przedewszystkiem postara¢ sie o to, by
parcie, dokonywane przez Polakéw w danej sprawie, byto jak najbardziej
silne i jednolite. Jest to wazne nie tylko dlatego, ze opinia polska sama
przez sie wywiera pewien wptyw na rzad i sfery rzadowe, ale, co moze
jeszcze wazniejsze, z tego powodu, ze tylko wtedy mezowie stanu austry-
accy, pragnacy wojny, moga nabra¢ przekonania, ze podniesienie sprawy
polskiej da im realne korzysci, w formie spotegowania entuzyazmu pol-
skiego i t. p.

Tu za$ trzeba przedewszystkiem zauwazy¢, ze o polityce zagra-
nicznej Austro-Wegier nie rozstrzyga ani zadne zebranie strzelcow, ani
posiedzenie jakiegos komitetu P. S. P. lub P. P. S, ale ze sprawa ta na-
lezy do Delegacyi. W Delegacyach zasiadajg postowie polscy. Tymcza-
sem ani razu dotad w ciele tern nie rozlegt sie prawdziwie niepodlegtosciowy,
przeciwko Rosyi skierowany gtos polski! Przeciwnie, méwiono tam nieraz
0 potrzebie zblizenia do Rosyi, a nawet podczas ostatniej sesyi, zatem po
catym okresie mozliwosci wojennych, akcesie P. S. L. do ruchu niepodleg-
tosciowego i t. p., p. poset Bialy gtosit potrzebe zblizenia Austryi do
Trojporozumienia. Jak gdyby Rosya nie stanowita czesci sktadowej Troj-
porozumienia, a to ,,zblizenie* mogto mieé¢ dla Galicyi jakiekolwiek prak-
tyczne znaczenie inne, niz zwiekszenie swobody ruchow szpiegéw rosyjskich
oraz tamowanie rozwoju Zwigzkow Strzeleckich! A o dawnych mowach
pp. Pininskiego, Jedrzejowicza i tylu innych, to i wspomina¢ nie warto

Ot6z dopodki polska polityka niepodlegtosciowa nie zostanie jasno
i wyraznie sformutowana w Delegacyach, dopéty kazdy obcy bedzie rnu-
siat odnosi¢ sie do niej z pewnym sceptycyzmem. Wysnuje on bowiem
z tego wniosek, ze i ruch wojskowy i programy, gtoszone przez odpo-
wiednie partye, nie przeniknety jeszcze do$¢ gteboko do mas narodu, by
wyrazi¢ sie w pogladach cztonkéw Delegacyi.

Umyslnie zaczatem od poruszenia tej kwestyi. Wiem, ze jest to zagad-
nienie, najtrudniejsze do rozwigzania, gdyz cztonkowie Delegacyi wybie-
rani sg przez wiekszo$¢ postow z danej prowincyi, czyli u nas przez
wiekszo$¢ Kota Polskiego, na ktdrg wpltywu rozstrzygajagcego nie mamy
i tak predko mie¢ nie bedziemy. Tak, zapewne, wplywu tego jeszcze nie
mamy. Ale gdybySmy go mieli, to czy jesteSmy pewni, ze sprawa zmieni-
faby sie na lepsze? C6z my, t. j. oboz niepodledtosciowy, czynimy, zeby
oddziata¢ na te, dzisiaj nie bedace pod naszym wptywem, Delegacye?
Gdzie jest wyrabianie opinii publicznej, ktéra ma kiedy$ zmusi¢ postow
do innego postepowania? Czy nasza prasa wskazuje, jakg powinna byc,
z punktu widzenia niepodlegto$ciowego, polityka polska w Delegacyach?

Uderzmy sie w piersi. Pod tym wzgledem panuje u nas zupetne za-
niedbanie. Gorzej jeszcze, bo na mnostwo kwestyi najbardziej zasadniczych
niema w naszym obozie jednolitej odpowiedzi. Takie np. naiwne wyobra-
zenie, ze w interesie polskim moze leze¢ domaganie sie sojuszu z Troéj-
porozumieniem, — to dotad rzecz do$¢ rozpowszechniona. Trojporozu-
mienie, to demokratyczna Francya, to sympatyczna Anglia, dlaczegoz wiec
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nie zada¢ zgody z temi panstwami? Czy bezczelne, zdradzieckie nawoty-
wanie Narodowej Demokracyi do sojuszu z Rosyg wywotuje u nas to
oburzenie, na jakie ono by zastugiwato?

Tu, mojem zdaniem, lezy sedno kwestyi. Musimy zrozumieé, ze nie
wolno nam by¢ w tej sprawie biernymi, ze jest to pole, na ktérem pra-
cowac trzeba. Tak samo, jak wyksztatcenie kilku miodziencow w masze-
rowaniu nie da jeszcze niepodlegtosci, a jednak musi by¢é wykonane, tak
samo wypowiadanie przy kazdej sposobnos$ci naszych pogladéw na poli-
tyke zagraniczng konieczne jest dla celéw moze jeszcze bardzo odlegtych,
ale bezgranicznie waznych.

A czasami idzie tu nawet o rzeczy blizkie, na dzisiaj. Podczas dyskusyi
0 Chelmszczyzne dwa razy przyjezdzali Delegaci ugody polsko-rosyjskiej
do Wiednia, aby zapobiec wystgpieniu polskiemu w tej sprawie. Ten rze-
komy machiawelizm, bedacy w istocie rzeczy najpospolitszg zdradg stanu
z punktu widzenia interesow polskich, nie miatby na pewno takiego po-
wodzenia, gdyby cztonkowie Kota Polskiego byli chocby tylko nieco bar-
dziej obeznani z kwestya, a tembardziej, gdyby czuli, ze opinia publiczna
potrafi skarci¢ ich za wspolnictwo z matactwami petersburskiemi. Czyby
to powstrzymato oddzielenie Chetmszczyzny, — tego nie mozemy powie-
dzie¢, tak samo jak nie mozemy mie¢ pewnosci, ze wptywu by nie wywarto.

Czesi, ktorzy nie posiadajg ani dziesigtej czeSci tych olbrzymich inte-
resdw, jakie u nas sg w grze, niestrudzenie jednak zajmujg sie polityka
zagraniczng. Prowadzg jg oni i w Delegacyach, i, gdy przyjdzie potrzeba,
w parlamencie, i w pismach. Kazdemu w Austryi wiadomo, jak Czesi
zapatruja sie na poszczegolne kwestye zewnetrznej polityki monarchii. Nie
zawsze, oczywiscie, monarchia postepuje zgodnie z zadaniami Czechow,
ale to pewne, ze zawsze bierze je pod uwage. A polityka zewnetrzna
Czechow jest, z natury rzeczy, w wiekszosci wypadkow politykg wrogoéw
Austryi! Czyz nasza, polska polityka, pchajgca Austye do tego, co jest
warunkiem jej istnienia, mogtaby nie mie¢ znaczenia?

Polonus Viator

MEODZIEZ POLSKA i BOJKOT SZKOLNY.

Sad bezstronny bedzie rnusiat przyzna¢, ze w kwestyi bojkotu szkol-
nego Polacy w Krélestwie sktadajg dowdd wytrwatosci, o jakg nikt na-
szego spoteczenstwa nie posadzat.

Zastuga catkowita spada tu nie na stronnictwa polityczne, ktére
stopniaty w okresie reakcyi do niedostrzegalnych rozmiaréw, a wplyw
ich na ogo6t stat sie minimalny, nie na prase, zakneblowang i steroryzo-
wang tak dalece, ze stanowisko bojkotowe moze co najwyzej negatywnie
zaznaczaC, lecz na bezimienny og6t, na milczaca opinie, w pierwszym
rzedzie za$ na miodziez sama.

W nig wecielit sie instynkt samoobrony szkoty polskiej, energia wy-
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trwania, uporna, niezachwiana wierno$¢ hastom i nakazom, rzuconym
w 1905 roku. Szkota polska sama wychowata sobie obroncéw, ktorzy
na jej strazy staneli. To, cobyto kiedy$ wynikiem porywu, ideowej agita-
cyi, co jeszcze przed Kilku laty bylo rezultatem rozumowanych dyskusyi,
wypadkowg doktadnego rozwazenia za i przeciw, dzi$ juz stato sie
zakorzenionym gieboko instynktem, drugg naturg, ktorg chyba jaki$ no-
wy naglty przewrot mogitby przeobrazic. Miodziez szkét polskich ma
organiczny wstret do rzgdowego munduru, widzac w nim jakoby zmore,
powracajgce widmo niewoli szkolnej, z ktorej wytamata sie przed 9 laty.
Wszelkie nawotywania antybojkotowe przeoczajg te strone kwestyi, nie
liczg sie, ze obecna miodziez szkolna zyje, rosnie, rozwija sie w uczu-
ciach, niezmiennie dla rosyjskiego rzgadowego szkolnictwa wrogich, od
dziecka patrzy na swych umundurowanych réwiesnikow jako na zaprzan-
cow. — Ztama¢ w niej ten wstret, byloby to samo, co przetamac jej
odraze do zaprzanstwa i zdrady, czyli zapusci¢ jad demoralizacyi poli-
tycznej do najSwiezszych, najzywotniejszych tkanek naszego organizmu.
Nikt tez nie moze wyperswadowa¢ naszym chtopcom i dziewczetom ze
szkot polskich, ze powr6t do uczelni rzadowych jest twarda, nieunikniong
koniecznoscig, a zdobywanie patentéw oficyalnych nieodzownym warun-
kiem istnienia, kiedy widzg dziesigtki tysiecy podobnej sobie miodziezy
wszelkich klas i standéw, nie wylgczajac bardzo ubogiej, ktora te mniema-
ng konieczno$¢ ignoruje. Trudno wmowi¢ w kogo$, ze niemozliwem lub
nadludzkiem jest to, co on sam czyni. Zdaje sie, ze kazdy ma prawo
wymaga¢ od drugich tyle, ile od siebie wymaga w tych samych wa-
runkach.

Ktokolwiek jasno zdaje sobie sprawe z panujgcych w naszem spo-
teczenstwie pragddéw i nastrojow, oraz z biegu naszego zycia publicznego,
przyzna chyba, ze szczepienie indyferentyzmu narodowego nie jest bynaj-
mniej wskazanem ani uzytecznem.

Wiasciwie za$ wszelka propaganda antybojkotowa jest niczem innem,
lecz propagandg indyferentyzmu pod ziudnymi pozorami tolerancyi.
W ciggu ubiegtych dziesieciu lat odbywata sie u nas niezmiernie szybka
redukcya programowych haset i postulatow politycznych. Odpornosé
spoteczenstwa topniata pod obuchem represyi jak masto na ogniu. Ostat-
nim jej Sladem jest obrona szkoty polskiej ; pogodzenie sie ze szkolg
rzgdowg i rownouprawnienie moralne tamistrejkéw bytoby juz ostateczng
jej likwidacya.

Tutaj warto zwr6ci¢ uwage na pewne wymowne symptomaty
w zwigzku ze sprawg szkolna.

W latach rewolucyjnych ona jedna zdotata porwaé ogot polski, zor-
ganizowa¢ go i doprowadzi¢ do solidarnych postanowien, niezaleznych
od réznic partyjnych. Wszystko inne byto kwestyg sporng, a nawet



162 Nr. 3.

przedmiotem zacietej walki i niemilkngcych kiotni, tylko walka ze szkolg
rosyjska zjednoczyta wszystkich. Obecnie, gdy przebrzmiaty juz ostatnie
echa rewolucyjnej wrzawy, gdy ogdt powrdcit do swej apolitycznej
drzemki, jedynie tylko istnienie szkoty polskiej i jej obrona pozostaty
Swiadectwem, ze ten ogo6t jednak czego$ zada, ma jaka$ zbiorowa wole
i umie jag manifestowaC. Stad wniosek, ze wzglednie najczulszg strung
w duszy jego jest sprawa wychowania, najdokuczliwszg i najpowszech-
niej odczuwang formg ucisku narodowego — ucisk szkolny.

Kto tedy tutaj aplikuje $rodki znieczulajgce, prowadzi go do zupet-
nego bezwiadu.

Takich apostotdw zreszta nie braknie i jest ich coraz wiecej, im
szersze kregi zatacza indyferentyzm lub oportunizm polityczny.

Szczegblnym dziwolagiem logiki jest préba zwalczania bojkotu szkol-
nego argumentem, ze on juz de facto nie istnieje. Poniewaz pewna licz-
ba mitodziezy do szkdt rosyjskich wstapita, przeto dla niej, dla jej rodzin
i bezposredniego otoczenia, dla tych zreszta, ktdérzy jej udzielajg zachety
i aprobaty, bojkot rzekomo istnie¢ przestat, czyli przestat ich krepowac.
Dla dodania mocy temu argumentowi mowi si¢ nawet, ze gimnazya oraz
politechnika i uniwersytet przepetnione sg miodziezg polska.

W ostatnich czasach r6zne jednostki i grupy zajety sie sprawdze-
niem faktycznego stanu rzeczy i ogtoszono cyfry, ktére bardzo redukujg
te przechwalki przeciwnikdw bojkotu. Liczba miodziezy polskiej, pobie-
rajagcej wyksztatcenie w gimnazyach, progimnazyach i szkotach realnych
rzagdowych, cho¢ znaczna, stanowi ledwie > og6tu miodziezy uczeszcza-
jacej do szkot Srednich, 4/s za$ ksztatci sie w szkotach polskich. Korzyst-
niej przedstawia sie sprawa uniwersytetu i politechniki: w obu tych
uczelniach polscy stuchacze stanowig tylko 12%, podczas gdy przed re-
wolucyg byto ich 74%. Co wiecej, mimo braku uniwersytetu polskiego,
miodziez, pobierajgca wyzsze zawodowe wyksztalcenie na kursach pry-
watnych polskich w Warszawie, trzykrotnie przewyzsza liczebnie polskich
studentow zaktadéw rzadowych. Liczba wychowancéw polskich szkot
prywatnych, ksztatcaca sie w Galicyi i za granicg, dochodzi do 12.000,
w samej Warszawie do 2.000. Natomiast w warszawskim uniwersytecie
i politechnice jest razem 600. Cyfry te same przez sie dowodza, ze boj-
kot trwa, cho¢ jaka$ czgstka miodziezy z niego sie wytamuje.

Przed rewolucyg stosunki liczbowe byly wprost odwrotne; tylko
garstka miodziezy z Krdlestwa uczeszczata na galicyjskie lub zagraniczne
uniwersytety. Rezultat endeckiej deklaracyi z przed trzech lat okazuje sie
tedy nad wyraz marnym. Jasng zresztg jest rzecz, ze gdyby bojkot nie
dawat sie odczuwac, toby go nie zwalczano. Symptomatycznym objawem
jest, ze niejeden z tych, co usitujg pogodzi¢ miodziez akademickyg z uni-
wersytetem warszawskim, oswiadcza sie¢ za utrzymaniem bojkotu szkoty
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Sredniej, pod pozorem, ze polskie szkoty prywatne w kraju istnieja, za$
uniwersytetu polskiego niema. Istotny powod jest catkiem inny. Poniewaz
naptyw do gimnazyow rzadowych jest wedle ich zdania dostateczny, nie
potrzeba go podnieca¢, natomiast calg energie wysili¢ na przetamanie
wstretu do uniwersytetu, manifestowanego dotad — jak widzimy — dos$¢
wymownie.

Gwozdziem sprawy bojkotowej nie jest zresztg stosunek liczbowy
jednego odtamu miodziezy do drugiego, lecz ich wzgledem siebie posta-
wa. — Miedzy oboma dotad lezy przepas¢. Uczen ze szkoty polskiej nie
pokaze sie na ulicy z gimnazyalista szkoty rzadowej, studentem uniwer-
sytetu lub politechniki, gdyz bytby skompromitowany wobec kolegow,
dom, ktéry przyjmuje wychowancow rzaddwki, omijany jest przez caly
miodziez naszych S$rednich i wyzszych uczelni; stowem sg to dwa Swiaty
rozgraniczone Scisle, a skutkiem tego i doroste spoteczenstwo zmuszone
jest miedzy soba analogiczny przeprowadzi¢ podziat.

Ci, dla ktorych taki stan rzeczy jest niedogodny, pietnujg go jako
niemoralny; niedogodnym za$ jest przedewszystkiem dla zwolennikéw
abdykacyi politycznej. To ich pozbawia zupetnie wplywu na szersze
kota miodziezy polskiej, skazuje za$ wytacznie na role patronéw szkolnych
famistrejkéw.  Zamanifestowato sie to na pogrzebie Straszewicza,
ktérego wytacznie ci ostatni odprowadzili do grobu, a nie pokazat sie
ani jeden wychowaniec polskiej szkoty, cho¢ nieboszczyk z naciskiem
w kazdej dyskusyi zaznaczat, ze on osobisScie przez cate zycie rzagdowg
szkote bojkotowalt i dzieci swoje w prywatnych zaktadach ksztatcit.

Nie do$¢ na tern, ze wiekszos$¢ miodego pokolenia od nich sie od-
wraca, nawet ws$rdd tamistrejkow nie panujg niepodzielnie.

Ci ostatni czujg dobrze, ze nie lezy bynajmniej w mocy pandéw
Dmowskich i Balickich ani ich przyjaciot z ,,Dwugroszowki“ zjed-
nanie dla nich opinii patryotycznej, a zwiaszcza tolerancyi i wyrozu-
miatoSci mtodziezy, ze opieka i obrona, jakg im ugodowcy starego i no-
wego stempla da¢ moga, raczej tem wiecej ich dyskredytuje. Co pewien
czas tedy widzimy pewne proby przekonania ogotu, ze nie wszyscy z po-
§réd tamistrejkow sg ugodowcami, a pan Dmowski nie jest dla nich
wecale nieomylnym papiezem. Rozchodzg sie wiesci o istnieniu wsrdd nich
organizacyi niepodlegtosciowych, a nawet militarystycznych, o nielegalnej
robocie, a czasem nawet rozgtaszane sg jakie$ zamiary lub proby mani-
festacyjnych wystapien.

Nie udato sie zyska¢ powszechnego absolutoryum przez popularny
»wieczor trzech wieszczéw", ani przez polityke karnawatowego réwno-
uprawnienia, kiedy ci sami gospodarze na dowod swej zupeinej bez-
stronnos$ci zapraszali na bal studentow i na bal kurséw rolniczych, wiec
chwycono sie sposobow ryzykowniejszych. Demonstracya przed konsula-
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tern niemieckim byta pierwsza probg zdobycia popularnosci na drodze
narazenia sie osobistego. Podobno studenci, ktérzy jej dokonali, przez
pie¢ minut czekali na policye, by ich aresztowata. Mimo to efekt byt
bardzo staby, ,ofiary* antyniemieckiego patryotyzmu, bardzo taniego
w Warszawie, nie wzbudzity zywszego zainteresowania. O wiele odwaz-
niejszym krokiem bylaby manifestacya 3-go Maja, gdyby byta przyszia
do skutku. Na to jednak nie starczyto bohaterstwa. Gdy spostrzezono,
ze ulice, wiodgce do Botanicznego Ogrodu, zostaty silnie obsadzone woj-
skiem i policyg, dobre checi musialy starczy¢ za uczynek...

Z go6ry oczywiscie trzeba sie z tern liczy¢é, ze ten odiam miodziezy
nigdy taktyki demonstracyjnej nie posunie tak daleko, by istotnemi oku-
pi¢ jg ofiarami. Minimalng karg za buntownicze wystapienie lub chocby
tylko protesty jest u nas wydalenie ze szkoty, uniwersytetu, czy poli-
techniki. Miodziez, gotowa narazi¢ si¢ na ztamanie swej szkolnej lub uni-
wersyteckiej karyery, wogoéle nie wstepuje do rzadowych zaktadéw nau-
kowych ; ci zatem, ktorzy tam sg, dbajg o to, by az do korica pozostac,
i oczywiscie odpowiednio do tego zachowac sie musza.

Zamiast narazaC sie na wydalenie, prostszg byloby rzeczg i zarazem
wymowniejszg manifestacyg wydali¢ sie z wiasnej woli, a taki objaw so-
lidarnosci z ogdtem polskim bytby jedynym i dostatecznym punktem do
uzyskania zupetnego absolutoryum. Tylko logika esdecka mogta sie zdo-
by¢ na taki pomyst, jak nawotywanie mitodziezy, by szta do warszaw-
skiego uniwersytetu nie$¢ zarzewie rewolucyjne w jego mury. Niema tam
materyatow palnych, ktéreby ptomieniem buchna¢ mogtly. Falszywe poto-
zenie, w jakiem sie ta czeS¢ miodziezy znalazta, rodzi i takie osobliwe
zjawiska, jak bojkot wewnetrzny, zainicyowany przez ubozszych stucha-
czy wzgledem zamozniejszych. Ci, ktérzy tamig bojkot z koniecznosci,
czujg sie upowaznieni do bojkotowania tych, co go przetamujg bez po-
trzeby. Sa to wiec pewnego rodzaju pétbojkotowcy. tatwo zauwazyc,
jak Slizkie i sztuczne jest to stanowisko, wymagatoby ono bowiem Sci-
stej rewizyi prywatnych Kkieszeni i drobiazgowego S$ledztwa osobistych
domowych stosunkoéw kazdego bojkotujgcego i bojkotowanego.

Wszystko to razem stanowi osobliwszg gmatwanine, bedacg pro-
stym i naturalnym wynikiem zboczenia z prostej drogi, wytknietej przez
zbiorowg wole narodu, na manowce politycznego oportunizmu. Jeden
falsz pocigga za sobg calg sie¢ falszéw, wykretow, naciggan i kuglar-
skich sztuczek, z ktérych niepodobna znalezé wyjscia poty, poki sie
sie zndw nie stanie na pewnym gruncie prostolinijnych zasad.

Tylko prostolinijne kierunki mogg porwac¢ masy i stworzy¢ ruch zy-
wiotowy ; kretemi $ciezkami kragzy¢ mogag jednostki, grupy, koterye, a i te,
o ile sg liczniejsze, rozprzegajg sie i rozbijajg na ich zatamaniach i zwro-
tach. Doswiadczenia polityczne p. Dmowskiego powinny go juz byty tej
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prawdy nauczy¢, gdyz, ile razy wykonat jaka$ polityczng piruete, tyle
razy nowy roztam wywotat w stronnictwie. Mozna oktamywaé mase, ale
nie mozna jej uczyni¢ Swiadomg spoélniczkg swoich klamstw.

Punktem wyjscia catej antybojkotowej akcyi byt fatsz i w dalszym
ciggu jest ona skazana na postugiwanie sie nieustannemi fatszerstwami.
~Zywioty antynarodowe wszczety bojkot — pisaty w swoim czasie or-
gany endecyi, niepomne, ze pare lat wczesniej ona tenze bojkot przypi-
sywata sobie jako tytut zastugi. ,Interes narodowy wymaga powrotu do
szkot rosyjskich...* — zadekretowata i od tej pory otworzyly sie oczy
Slepych i uszy gtuchych — na istotng warto$¢ endeckiego patryotyzmu.
Stronnictwo, ktére zdobywato szeroki poklask hastami solidarnosci i karnosci
narodowej, w sprawie szkolnej dopomina sie o bezkarnos¢ dla tych, ktorzy
solidarnos¢ narodowa zrywaja, a nawet ich apoteozuje. Zywioly, ktore
tak chetnie stomianym ogniom porywOw przeciwstawiaty stateczng wy-
trwato$¢ i ciggto$¢ powszednich wysitkow, tutaj usituja wytrwatos$é
zniecheci¢ lub zachwiaé, a stomianymi ogniami zewnetrznych domonstra-
cyi pokry¢ stabos¢ i tchérzliwos¢ tych, ktérym patronujg. Nigdy zamet
wyobrazen nie dochodzit do takiej potwornosci, nigdy tyle nie czyniono
wysitkow dla znieprawienia i otumanienia opinii publicznej.

Azeby wyprowadzi¢ na otwarte pole te miodziez, ktoérg matactwa
endecyi i tepo$C esdecyi zapedzity do labiryntu bez wyjscia, dobiera sie
klucza uczuciowych i etycznych argumentéw. Czy wolno wychowywac
dwa odfamy miodziezy we wzajemnej nienawisci ? Czy wolno dawac jed-
nym prawo pietnowania drugich i obrzucania ich pogardg? Czy wolno
zaszczepiaC tak gleboki roztam w spoteczenstwie, rozbija¢ je na dwa
Swiaty odrebne i nawzajem sie wykluczajgce?

W pierwszym rzedzie odpowiedzie¢ mozna, ze catkowita odpowie-
dzialno$¢ za roztam ponoszg ci, ktorzy sie odtamali. Wola ogdétu,
a co najmniej olbrzymiej wiekszosci, objawita sie w roku 1905-tym i na-
stepnych zupetnie niedwuznacznie. Kto uwazat sie za uprawnionego do
przeciwstawiania sie jej, powinien byt by¢ z goéry przygotowany, ze ona
sie jemu przeciwstawi. Odosobnienie nie jest tedy karg samowolnie wy-
mierzong jednym przez drugich, lecz naturalnem nastepstwem czynu,
skierowanego przeciw nakazowi solidarnej opinii. Jezeli ten bunt miat
by¢ dowodem odwagi cywilnej, to musi on by¢ Swiadomem uznaniem
i przyjeciem wszystkich niebezpieczenstw, na jakie odwaga naraza. Dla
ludzi, ktérzy wyzywajg opinie wiekszosci w walce o cele wysokie i nie-
osobiste, sprawa ta zupetnie jasng bywa. Nawet w odosobnieniu zostajg
sam na sam ze swojg ideg i wiarg w jej poOzniejszy tryumf. Kto — jak
tutaj — przeciwstawia sie wiekszosci dla korzySci czysto osobistej, a
nie chce sie pogodzi¢ z myslg, ze bedzie rnusiat na niej swe pretensye
zyciowe ograniczy¢, kontentowac sie tatwa a niechlubng karyera, ktorg
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na progu zycia obrat, — popetnia niekonsekwencye, jakiej dopuscitby sie
wiamywacz, gdyby czut sie obrazonym, ze w obrabowanem mieszkaniu
nie proszono go do stotu i nie czestowano herbatg. Liczba odstepcéw
nie moze ostabia¢ sadu o samym fakcie odstepstwa, a, cho¢by oni stano-
wili wiekszos¢, nie moznaby tej wigkszosci rozdawaé patentdw na nie-
skalang obywatelskg cnote. Gdyby nawet cate ziemianstwo wielkopol-
skie pozawierato kontrakty z komisyg kolonizacyjng, nie przestatoby za-
stugiwa¢ na miano sprzedawczykéw. Nie tylko garstka, ale jednostka
ma prawo, nazywajac rzeczy po imieniu, wytyka¢ i pietnowac grzechy,
popetnione przez nardd lub cze$¢ narodu.

Opinia miodziezy powinna by¢ twarda i nieztomna; tej cnoty zawsze
brak byto naszemu narodowi i dobrze jest, ze ona sie w najmtodszem
pokoleniu rozwija i ¢wiczy. Polska byla zawsze rajem zdrajcow, dzieki
miekkiej czutostkowosci patryotow. Moze to sie nareszcie kiedy$ zmieni,
gdy juz w miodych tatach ludzie nauczg sie bezwzglednego, surowego
stosowania zasad do faktéw, wezmg stanowczy rozbrat z potowicznoscig
i rozwiewnym sentymentalizmem, przywykng w stuzbie dobra publicznego
przechodzi¢ do porzadku dziennego nad wzgledami dla jednostek. —
Winny czy niewinny, nikt oszczedzanym by¢ nie moze, jesli swojg osobe
ktadzie w poprzek drogi, po ktérej nardod do celéw swych zmierza. Cier-
pienia tego lub owego chtopczyny w mundurku nie obcigzajg sumienia
kolegbw, ktérzy sie od niego usuwajg, lecz rodzicéw lub opiekundw,
ktérzy go poza obrebem zycia polskiej mtodziezy postawili. Nie jest by-
najmniej sekretem, ze umieszczenie chtopca w gimnazyum rosyjskiem
zrywa #gczno$¢ miedzy nim a szkotami polskiemi, oraz grupujacg sie
w nich i wokoto nich spotecznoscia. Gdy chodzi o miodziez uniwersy-
tecka, ta juz sama obiera swg droge wraz z tem wszystkiem, do czego
ona wiedzie i przez co.

Nie na miejscu jest sentymentalizm wzgledem tych, co nim wzgar-
dzili i czyny swe tylko do utylitarnych stosujg wzgledow.

Przeprowadzenie Scistej linii demarkacyjnej miedzy zdrowg czeScig
spoteczenstwa, a jej martwemi lub zgnitemi cztonkami, moze jest u nas
nowoscia, ale nowoscig korzystng. Droga do rehabilitacyi otwarta jest
dla kazdego, ale trzeba jej koszt optaci¢ czynem, a nie frazesem.

Podziat miedzy dwoma odtamami miodziezy nie jest zresztg bynaj-
mniej dowolny ani przypadkowy, lecz <zasadniczy, a pogtebia sie
w miare, im diuzej dziata wpltyw rodzimej edukacyi.

Wychowancy szkoty polskiej stanowig juz zupetnie nowy typ umy-
stowy i psychiczny, wielce rozny od miodziezy przedrewolucyjnej, — za-
pewne tem bardziej odmienny od tej, ktérg wychowuje obecna szkota
rosyjska w Krolestwie.

Ludzie, przyktadajagcy do nich miare wiasnych wspomnien szkolnych,
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sktonni sg w ich odrebnosci upatrywac cechy nizszosci. Istotnie, uczen
dzisiejszy nie czuje sie powotany do przedwczesnego agitowania wsrod
robotnikdow lub chlopéw, nie spieszy sie z zajmowaniem stanowiska
wzgledem tego lub owego programu partyjnego. Zyje wiasnem zyciem
miodem, nie mniej bujnem niz owa gorgczka partyjno-polityczna z przed
lat dziewieciu, ale zdrowszem i lepiej przystosowanem do jego wieku.
Nie jest juz wylgcznie modzgowcem, przezywajacym burze wewnetrzne
pod czaszka, lecz jednostkg ruchliwg, czynng, hartowng i zaradczg. ldea-
fem dawniejszej miodziezy byta uczono$¢, — dzisiejszej dzielno$¢é. Wsrod
dawniejszej przewazaty cechy konspiratora i buntownika, w dzisiejszej
odradza sie typ wolnego obywatela i rycerza. Niewychowywana jak
ongi w grozie i ponizeniu niewoli — miodziez ta widzi w wolnosSci nie
urocze marzenie, lecz elementarng potrzebe, Swiecie przynalezne ludzkiej
godnosci prawo. Nie jest to wiec przypadek, lecz logiczny wynik wy-
chowania, ze, nie wnikajac w subtelne odcienia partyjnych teoryi poli-
tycznych, jest w olbrzymiej swej wiekszosci poprostu bez zastrzezen ,nie-
podlegtowosciowg”, jak niepodlegtowosciowym jest kazdy normalny
i uczciwy Europejczyk, bez wzgledu na to, do jakiego zalicza sie stron-
nictwa i czy sie wogdle polityka zajmuje. Ci tedy, ktorzy wspoiczesnej
miodziezy zarzucajg rozpolitykowanie, catkowicie mijajg sie z prawda.
Nie zapalajg jej dyskusye polityczne, nie trudzi sie ona zajmowaniem
stanowiska wzgledem tej lub owej partyi i jej programu, przeciwnie bro-
ni sie wszelkiemi sitami przed tak pospolitem dawniej zaprzeganiem sie
do stuzby partyjnej. Role czynng petni tylko w swoim wiasnym departa-
mencie, bronigc szkoty polskiej i rozstrzygajgc zwigzane z jej istnieniem
kwestye aktualne. Pozatem wypetnia jej zycie praca przygotowawcza do
przysztej akcyi, bedacej tylko rozszerzeniem dawniejszej, gdyz wolna
szkota polska tylko w wolnej Polsce trwac bezpiecznie i pomyslnie roz-
wija¢ sie moze.

Czesto styszymy ubolewania, ze ta miodziez zbyt mato zajmuje sie
samoksztatceniem; a jednak to, co ona robi, jest takze samoksztatceniem
w kierunku zbyt dlugo zaniedbywanym; jest czem$ wiecej jeszcze, bo
samowychowywaniem. Diugo narzekano u nas na zanik fizycznej dziel-
nosci i sprawnosci mtodego pokolenia, na jej zniedoteznienie praktyczne,
jej niezdolno$¢ do czynu, moralng stabos¢, brak mocy i samoistnosci
charakteréw. Reforma nigdy nie byfaby nastgpita, gdyby nie zdotano
pobudzi¢ do niej zapatu w samej miodziezy, uczyni¢ sprawg ideowego
pradu, nie za$ przerObka systemu pedagogicznego.

Obecnie organizacye samoksztatceniowe przeniosty sie z zamknietych
stancyjek na pola, w lasy, pod gote niebo. Tam miodzi ucza sie znosié
trudy i niewygody, radzi¢ sobie w kazdej potrzebie, dziata¢ zbiorowo,
stucha¢ rozkazéw i rozkazywaé, czuwaé bacznie, stuzy¢ wiernie wspdlnej
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sprawie, a zarazem poznajg kraj, jego przyrode i klimat, obyczaje i lud-
nos$¢, nie z ksigzek, lecz z wlasnych spostrzezen i przezyc.

Niestety, w te wspaniatg samowychowawczg organizacye miodziezy
rzucito ferment rozprezenia starsze spoteczenstwo. Zdemoralizowane par-
tyjnemi politycznemi intrygami nie mogto si¢ pogodzi¢ z mysla, ze moze
istnie¢ taka dzielna mioda armia dla samej siebie i dla przysztosci kraju
tylko, a przez niczyja komende niewyzyskana dla doraznych celéw tej
lub owej Kliki lub koteryi. Zaczety sie tedy ro6zne intrygi i machinacye,
prébowano potozy¢ reke na catym tym ruchu, odcigga¢ i odszczepia¢ od
niego poszczego6lne grupy, lub wreszcie tworzy¢ konkurencyjne organiza-
cye, aby je obraca¢ na Swiadome czy nieSwiadome narzedzia politycz-
nej walki. Wszystko to przychodzi z zewnatrz jako narzucana z gory
i uporczywie odpychana przez zywiotowy ped miodziezy inwazya starych
zarazkéw na zdrowy i krzepki organizm.

Juz poprzednio wspomniano, jak Swiatopoglad obecnej polskiej mto-
dziezy zbliza sie do europejskiego. Na ogo6t stwierdzi¢ mozna, ze w prze-
ciwienstwie do wychowancow szkot rosyjskich miodziez ta zwraca sie
duchowo ku Zachodowi, a odrywa od Rosyi. Dzieje sie tak z natury
rzeczy przez to, ze Srednie wyksztalcenie otwiera jej wstep do polskich
i europejskich wszechnic, lecz nie do rosyjskich, ze wreszcie i w progra-
mach szkolnych przedmioty rosyjskie sg tylko dolegliwym ciezarem, rze-
czg obcg i wstretna, a nie ich czeScig sktadowa, a tern mniej podstawo-
wg, jak w szkotach rzadowych. Rosyjska literatura naukowa czy beletry-
styczna nie znajduje juz czytelnikéw wsréd miodziezy szkdt polskich, nie
przenikajg do niej ze Wschodu zadne prady duchowe, ani posrednio ani
bezposrednio nic jej nie wigze z mtodemi pokoleniami Rosyi.

Pojawiajg sie w prasie warszawskiej artykuty, usilnie nawotywujace
do przywrocenia duchowej tacznosci z wielkim narodem bratnim, ale nie
budza dzi§ oddZwieku i samg swag natarczywoscig i przesadg, swojem
bezczelnem przejaskrawieniem dowodzg, do jak gluchych uszu sg
zwrocone.

Najhatasliwszym kolporterem tej idei jest A. Nowaczynski, ktérego
cata karyera literacka jest jedng wielkg wzgledem polskiej publicznosci
impertynencya. Gtosi on wielko$¢ rosyjskiej kultury, literatury, sztuki,
rzucajac jej pod nogi wszystkie skarby tworczosci polskiej.

Toz samo w dziedzinie politycznej propaguje cata Dmowszczyzna,
roznoszac po kraju i Europie nieprawdopodobne bajki o odrodzeniu Ro-
syi, jej niestychanej potedze wewnetrznej i siedmiomilowym postepie,
czemu kiam zadajg wszystkie fakty, jakie z tej krainy cudéw prasa do
wiadomosci podaje.

Esdecya ze swej strony uporczywie wysila sie na utrzymanie tgczno-
$ci polsko-rosyjskiego proletaryatu, co wiasciwie zostato jej utatwione,
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od czasu, gdy proletaryat rosyjski, importowany do kraju, znalazt sie we
wiasnej osobie na terenie jej dziatalnosci.

Wszystko to jednak pozostaje bez wpltywu na miodziez i na te kota
spoteczenstwa, ktore sie z nig i ze szkotg polskg solidaryzujg. To, co sie
dzieje w Rosyi, co sie tam mysli, czuje, pisze, — po giebokich rozcza-
rowaniach lat wolno$ciowych nie budzi juz ani zainteresowania, ani na-
wet wiary. Gdy diugo oczekiwana i zapowiadana rewolucya rosyjska
okazata sie fabrykatem takich prowokatoréw jak Hapon i Azef, nawet
najbardziej imponujace kataklizmy wewnetrzne w cesarstwie nie wzniecg
innych uczu¢ i nadziei, procz zadowolenia z ostabienia wroga i widokéw
wyrwania sie z jego kleszczy.

Kultura rosyjska przesigka juz jedynie miodziez nacyonalistyczna zy-
dowska, a z posrdéd polskiej ta, ktorg rodzice i opiekunowie do rosyj-
skich uczelni pchajg. Linia demarkacyjna, wykreslona przez bojkot szkol-
ny, staje sie zatem czem$ w rodzaju duchowej granicy dwdch Swiatow,
kordonem przeciggnietym miedzy Wschodem i Zachodem.

Nie jest to bynajmniej nowy podziat kraju, lecz oczyszczenie znacz-
nej jego czesci z moskiewskiego najazdu, ktory juz byt wtargnat w dzie-
dzine ducha i dokonat w niej niemniejszych spustoszen niz w ziemiach

Rzeczypospolitej, poddanych jego dzikiej samowoli.
Zyndram.

POTRZEBY POLSKIEJ PRACY OSWIATOWEJ

Powszechnie powtarzamy, ze praca osSwiatowa w Polsce ma zadania
bardziej rozlegte i donioste, zarazem jednak trudniejsze do speinienia, niz
w jakimkolwiek innym kraju. Rzadko jednak rozpatrujemy catoksztatt tych
trudnosci.

W ziemi niewoli trzeba wptywem i trudem ochotniczym naprawiac
i uzupetniaé, co zepsuta lub zaniedbata dziatalno$¢ organow, ktére gdziein-
dziej sg stugami kultury narodowej, u nas jej strézami wieziennymi.
W wigkszosci ziem polskich spotyka praca o$wiatowa niepokonane prze-
szkody formalne. Ma to wpltyw gleboki. W samem spoteczenstwie; zaco-
fanem z powodu zaniku catych dziedzin zycia publicznego, ospa/em z po-
wodu przegnebienia nieporadng nedzg, ciemnem z powodu przymusowego
zastaniania zniczOw — mniejszg jest zadza oSwiaty i jej szacunek, niz
u narodow wolnych. Co za tern idzie: tem wigksza obawa panujgcych
warstw konserwatywnych przed oswiatg mas, tem obtudniejszy stosunek
do haset oSwiatowych. Trzeba tej smutnej prawdzie spojrze¢ prosto w lica,
gdy sie chce rozwaza¢ zadania i drogi dziatalnosci oSwiatowej.

Nie wolno zapomina¢ przytem, ze — wiasnie u nas — byly przy-
kfady najszczytniejszych poswiecen dla spraw os$wiaty, ofiarnego catopa-

3
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lenia dla idei: ,,0éwiata ludu, dokaze cudu“. Dzieki nim przetrwaliSmy
niejedno z mniejszemi stratami, niz by¢ mogty. Dzieki nim mozemy dzi$
stawia¢ ujecie inne: oSwiata ludu jest jednym z normalnych, Kkoniecz-
nych warunkéw zycia narodowego“. Sama nic trwatego nie dokaze,
gdyz bez innych warunkéw sity i dziatania nie moze sie rozwijaé. Nie
wolno jednak usta¢ ani na chwile w jej prowadzeniu, chociazby wypadto
najpierwotniejszem narzedziem rozbija¢ szczeliny w murze przeszkod.
Kazdy promyk S$wiatta, ktory sie przez cienie muru przeci$nie, ma war-
to$¢ ogromnag. Ale trzeba, by rozjasnit zadanie istotne: obalenia muru,
otwarcia drogi promieniom stofica, gdyz ono tylko ozywia watle pedy
niewolniczego siewu i rozproszy opary, ktére porodzity ,,mokradta“
i ,zta mgha“, tulaca sie u wiezien.

Praca oswiatowa jest jednym z wyktadnikéw sity i samopoczucia na-
rodu. Przyjrzenie sie jej drogom i zdobyczom ma znaczenie dla poznania
mocy naszej. Rozpatrzenie jej potrzeb jest niezbedne dla wykreslenia pla-
now naszej polityki narodowej. Najgorszem bodaj ziem w tej pracy —
jak w wielu innych, byly do niedawna: kroczenie po omacku, zdawa-
nie sie na intuicye dobrej woli, szukanie sposobow przeslizgniecia prze-
szkdd, zamiast ich obalania, obawa wprost przed poznaniem sit wiasnych
i poréwnania ich z zadaniem wiasnem.

*
* *

Najpopularniejszem hastem polskiej pracy oswiatowej jest ratunek
kresow. Na obrone kresow zachodnich, na utrzymanie stanu posiadania
i dalszg ekspanzye na wschodzie, skierowuje sie wiekszo$¢ Srodkéw ma-
teryalnych spoteczenstwa; w zaborze austryackim wszystkie niemal sity
agitacyjne i organizacyjne najwiekszego z towarzystw os$wiatowych, Tow.
Szkoty Ludowej, sg czynne na kresach lub dla kresow.

Jest to niewatpliwie zadanie wazne i — zwlaszcza na zachodzie
dla polityki narodowej niezbedne. Niestety prowadzone jest z duzym na-
ktadem sit i srodkdéw pienieznych, lecz przewaznie bez dostatecznego
przemyslenia istoty i podstaw pracy. Niemal wylgcznie akcya np. S$laska
polega na zaktadaniu szkot polskich i zabiegach okoto ich upanstwowie-
nia lub przejecia przez gmine.

Znaczenie szkoty polskiej jest tak jasne i donioste, ze nie potrzebuje
uzasadnien. Pamieta¢ jednak nalezy, ze szkoty, ktore zaktadajg T. S. L.
i Macierz blgska, muszg sie stosowa¢ do wszystkich przepisow panstwo-
wych (aby uzyska¢ prawo publicznosci i zdgza¢ do szczytu zabiegdw —
przejecia przez wiadze), nie moga by¢ o wiele lepsze niz szkota austrya-
cka z jezykiem polskim. Niezmierne ich znaczenie w tem, ze pokazaly
prawo ludnosci polskiej do szkoty z jezykiem narodowym; niezmierna za-
stuga towarzystw szkolnych, ze w obrebie istniejgcych ustaw dopomogty
do uzyskania szkot dla nieSwiadomych swego prawa wigkszosci polskich.
Ale dopiero w ostatnich latach zrozumiano dos¢ jasno (i to nie we wszyst-
kich ciatach kierowniczych), ze te ludowa wiekszos$¢ polskg mozna i trzeba
pchna¢ na droge walki o szkote polska, ze w walce o demokratyzacye
gminy, o ziszczenie postulatow ludu robotniczego na Slazku, tkwi szyb-
kie, pomyslne i trwate rozwigzanie sprawy szkolnictwa polskiego. Trzeba
w oczach tego ludu przeciwstawi¢ kulturze niemieckiej i czeskiej — kul-
ture polska, trzeba przemawia¢ do uczuc¢ i rozuméw nie tylko dziecie-
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cych, lecz przedewszystkiem do uczu¢ i rozumu czynnego, dorostego czto-
wieka, ktory sam walke podejmie. W pracy oswiatowej wsréd dorostych
na Slazku nie robi sie nic, albo prawie nic. Proby tu i 6wdzie rozpo-
czynane przekonaly, ze grunt jest podatny i rezultaty mogg by¢ wspa-
niate, byle sie nie odgradza¢ murem ,patryotycznej* pogardy od partyj-
nych organizacyi robotniczych, skupiajagcych najwiekszg site polska.
Z wielkiem zadowoleniem wypada powitaC uchwate ostatniego walnego
zgromadzenia Macierzy Slazkiej, postanawiajgcg (wobec cofnigecia sie pol-
skosci na Slazku), energiczniejsze prowadzenie dziatalnoSci oSwiatowej
wsrod dorostych.

*
* *

Polityka oSwiatowa na kresach wtedy tylko bedzie mogta wydac
trwate rezultaty, jezeli wewnatrz kraju, wsrod ludnosci ,,rdzennej”, inaczej
uksztattujg sie stosunki kulturalne, gdy na kresy bedzie szta ludnos¢ pol-
ska oSwiecona i Swiadoma swych praw.

Niestety, praca w kraju, wsréd dorostych, jest niemal ze zaniedby-
wana. Nieliczne tylko grupy poswiecaja jej wszystkie sity. Przemoc prze-
sadéw spotecznych, brak wejrzenia na sprawy oswiaty z punktu widzenia
polityki narodowej, zawinity tu niemal tyle, co przemoc najazdu.

Na kazdym kroku spotykamy placowki niezajete. Na polu szkolnic-
twa i pracy wsrdod dzieci az bijg w oczy rozpaczliwem zaniedbaniem
kwestye réznorodne. W Krolestwie wre walka miedzy réznymi obozami,
jak sie zachowa¢ wobec sieci szkolnej. Argumenty, wysuwane przez zwal-
czajace sie odtamy, sg rozmaite. W jednem powinna panowa¢ zgodnos¢:
jakkolwiek uda sie niebezpieczenstwo rusyfikacyi zazegna¢, — orezem
najwazniejszym bedzie nauczyciel polski. Tragizm sprawy szkolnej w Kro-
lestwie lezy w znacznej czeSci w braku tych nauczycieli, w niemoznosci
ksztatcenia ich przez spoteczenstwo. Ale samopomoc spoteczna ma przed
sobg S$ciezyny niewyzyskane ; tymczasem ofiarno$¢ na cele ksztalcenia na-
uczycieli jest nikla, brak niemal zupetnie elementarnych wydawnictw pe-
dagogicznych, o$wietlajacych sprawe szkolng, dzieje szkolnictwa w Polsce,
zagadnienia wychowawcze i metodyczne z punktu widzenia potrzeb mas
ludowych.

Pesymisci mogliby twierdzi¢, ze przebija wtem brak sit narodowych.
Tysigczne przykiady zywotnosci pracy, podejmowanej przez jednostki,
wspomnienie rozkwitu pracy Polskiej Macierzy Szkolnej $wiadczg, ze nie
sity brak, tylko rozumnej organizacyi, szerszego uswiadomienia potrzeb,
kierowniczego ich ujecia.

W Poznanskiem, gdzie praca oSwiatowa w latach ostatnich sie pod-
nosi, brak jeszcze dostatecznego zrozumienia jej zadan i szerszej organi-
zacyi. Niewyzyskane sg takie formy, jak biblioteki i czytelnie dla mto-
dziezy, czasopisma i specyalne wydawnictwa dla mtodziezy. Ws$réd doro-
stych praca oswiatowa nosita przez dtugi czas specyficzny charakter. Od-
bija go jaskrawo tytut wyktadu o dziatalnosci kulturalnej w Poznanskiem,
wygtoszonego w Krakowie: ,,O wyzszosci organizacyi ekonomicznej nad
oSwiatowq"”. Z drogi tej zaczynaja jednak zawracaC dziatacze, przekonali
sie bowiem, ze ScieSnianie kregu interesu narodowego do spraw mate-
ryalnych nie wystarcza nawet dla obrony tych spraw.

W Galicyi praca nad reformg szkolnictwa ludowego nie przeszia jesz-
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cze na seryo z rgk Zwigzkowego nauczycielstwa w opieke ogo6tu. Zad-
na partya polityczna¥ nie stawia w swoim programie dziatania walki
0 szkote, przy zadnych jeszcze wyborach sejmowych czy gminnych spra-
wy oswiatowe nie byly hastem. Sg na to zbyt ,,odSwietnym“ frazesem
dla warstw rzadzacych, nie do$¢ jasno sformutowanem zadaniem ludu.

Rzecz znamienna: przy dyskusyi nad niedostatecznem przygotowa-
niem miodziezy szkolnej, przy rozwazaniu czytelnictwa ogotu itp., rozle-
gajg sie czesto biadania nad nizkim poziomem naszego zycia kulturalnego.
Umiano, z nich ostrzy¢ strzaty przeciwko ,,nowym ludziom“ z warstw niz-
szych. zadano z drugiej strony, by szkota $rednia wychowywala lepiej
dzieci ludu. Nie zadano najdonio$lejszego: — by praca kulturalna poza-
szkolna podnosita wszechstronnie zycie narodowe, zycie ludu. Nie to jest
nieszczesciem, ze jednostki ,z ludu®“, wchodzac do warstwy ,,inteligencyi®,
nie wnoszg dostatecznej kultury duchowej (tembardziej, ze nie zawsze jest
to prawdg), lecz grozne niebezpieczenstwo tkwi w ubdstwie poje¢ ogotu.

Wine ponosi zaréwno szkolnictwo, jak i ubdstwo instytucyl oswiaty
pozaszkolnej. Ankieta, ogtoszona przez dr. Z. D. Golinska, na podstawie
wywiadow Uniwersytetu ludowego, wykazuje, ze sg w Krakowie — ,,sercu
Polski“ — chiopcy kilkunastoletni, Polacy, ktérzy twierdza, ze KoSciuszko
walczyt z Turkami czy ze Szwedami, ze cesarz Franciszek Jozef méwi po
polsku i ze mu ,,Moskale zabrali Krolestwo*; sg w Galicyi ,Piemoncie
polskim“ przyszli obywatele, blizcy petnoletnosci, ktérzy wiedzg o sej-
mie polskim tylko tyle, ze... byt ,kiedys*.

-race oSwiatowa, ktéra nie waha sie szukaC stuchaczy i czytelnikdw
w ich zrzeszeniach zawodowych i politycznych, uwaza sie u nas za par-
tyjng, socyalistyczng, dlatego, ze nie — odgradza sie od socyalistycznego
ogo6tu robotniczego baryerg ,,patryotycznej” bezczynnoSci.

Na wsi — dziatalno$¢ prowadzona jest czestokro¢ bez wmyslenia sie
w potrzeby ludu. Winien tu jest brak szczerego zainteresowania zyciem
wsi dzisiejszej, przemian, ktére w niej zachodza. Znany to fakt (mimo to
przemilczany), ze nizsze szkoty rolnicze w Galicyi, dobrze uposazone, nie
wywarty zadnego niemal wptywu na zycie wsi, gdyz wychowujg oficyali-
stow i zandarmow. Tymczasem ubogie, w ciezkich dziatajace warunkach
szkoty rolnicze Krélestwa, od ,,dotu” z poznania potrzeb ludu wykwitte,
posiadajg znaczenie ogromne: krzewig sie po catej dzielnicy drogg samo-
pomocy spotecznej. W istote pracy oswiatowej na wsi nie wgladaty gte-
biej towarzystwa oswiatowe, ktére te prace prowadzg. Nie rozpatrzono
krytycznie pradu, Kktory sie zaznacza w Kroélestwie: tworzenia polskiej
kultury ludowej. | znowu zaznaczy¢ trzeba pewien krok naprzod: ciekawg
broszure J. Bystronia, wydang przez Akademickie Koto T. S. L, p. t
»Polityczny program os$wiatowy", ktéra warto bedzie osobno omoéwic.

*
* *

Brak szerszej Swiadomosci powoduje brak odpowiedniej literatury
i szkot fachowych dla pracownikéw kulturalnych.  Ale — naodwro6t dla
budzenia tej Swiadomosci trzeba te literature stworzy¢, te szkoty zakia-

*) Pol. Str. Postepowe postawito kwestye szkolnictwa w programie, urzadzito dla
niej w swoim czasie KoHatajowski Wiec oswiatowy we Lwowie i wydato dwie zasadni-
cze broszury. P. R.
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da¢. Dziatalnos¢ Polskiego Archiwum OsSwiatowego przy Uniwersytecie
Ludowym im. Mickiewicza powinna rozszerzyC sie znacznie.

Trzeba w dalszym ciggu gromadzi¢ materyaty i literature o$wiatowa,
wydawac¢ podreczniki (zapoczagtkowane juz przez ,,Prace OSwiatowa"),
zbiera¢ dane, dotyczace potrzeb i rozwoju oSwiaty.

Szkota fachowa dla dziataczy oswiatowych (zwihaszcza szkota biblio-
tekarstwa), moze odegra¢ role wybitng. W Ameryce, gdzie wszystkie wa-
runki sprzyjaty rozkwitowi bibliotek, znaczenie ich ugruntowato sie dzieki
szkotom i wydawnictwom Zwigzku Bibliotekarzy Amerykanskich. Im mniej
za$ jest sit i moznosci pracy, tern lepiej powinna by¢ ona postawiona,
tern umiejetniej prowadzong, aby dac rezultaty.

W imie sprawy polskiej obejmujac catoksztatt potrzeb i zadan o$wia-
ty — musimy otacza¢ opiekg kazda prace, ktdra wykazata swa zywotnosc,
utrwali¢ kazda zdobycz. H. Orsza.

6S3-" 1 ] ' o9

ROSYA | POLSKA W ROKU 1830.

Wojna 1831-go roku miedzy Rosyg a Polskg byta nieodpartg ko-
niecznoscig, naturalnym wynikiem poétwiecza dziejow obojga narodow.
Chwilowy kompromis miedzy dwiema sprzeczno$ciami, Krélestwo Kongre-
sowe, nie odpowiadato rzeczywistym zamiarom, ani prawdziwym drogom
zadnej ze stron. Wtenczas juz i o wiele pdzniej znowu, na zmiennych Kko-
lejach historyi, powotywano, niby opoke praw i obustronnego obowigzku,
dzieto Wiedenskiego Kongresu. Naprozno! albowiem dla Polakow, zaro-
wno jak dla cesarza Aleksandra, wynik kongresowych narad byt niewypet-
nieniem zamiaréw, rozczarowaniem nawet; nazajutrz stat sie wiec punk-
tem wyjscia nowych dazen, obalajgcych dzieto, chwilowo, czy pod przy-
musem przyjete. Dla Aleksandra wiec nadal jego ambicya polska miata
sie sta¢ $rodkiem do osiaggniecia naczelnej przewagi w sercu Europy,
kluczem do wrét Konstantynopola. Dla Polski zigczenie z Rosya stato sie
li jeno nowym sposobem, podjetym dla urzeczywistnienia ideatu niepod-
legtosci. | kazdy miat pozostac ze swojg chimerg, a zakladem szczescia
pokolen, losu narodoéw i panstw, stata sie ztudna pokrewno$¢ tych dwu
dzj{ieg'lowych marzen, pakt osobisty pomiedzy narodem, a nowym jego
wiadca.

Pierwszym rozdzialem tego niepisanego paktu byta Litwa. Przeciez
to w imie potgczenia Litwy z Polskg Aleksander kaptowat Polakéw od
1805 r., w tern imieniu stworzyt polskie stronnictwo, przeciwne robocie
odrodzenczej, rozwinietej w zwigzku z Francya i z Zachodem. Czemze
objasni¢, iz w r. 1814-ym Polska, jeszcze krwig z ran, zadanych przez
Rosye, ociekajgca, czule przed majestatem ,krola“ Aleksandra sie korzy?
Wszak nie chytros¢, ale tatwowierno$¢ zdaje sie by¢é dziejowym przywi-
lejem dyplomacyi Polakéw. Wiec tez nie odmiane uczu¢ wcale znamionuje
tak wielki przetom w wyobrazeniach, ale odmiane myslowego systemu,
pogladu na Europe, poznania panujgcych w niej rzeczywistosci. Polska
wchodzi w europejski systemat Rosyi. Znagta, pod brzemieniem prze-
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wrotu roku dwunastego ,,potwdér‘ z Apokalipsy staje sie niebiafskim
szermierzem odkupien. Polska rzuca mu sie w objecia z impetem mio-
dosdci, ktéra nagle odnajduje juz utracone nadzieje. Tez same hasta —
wolnos¢, catos¢, niepodlegtos¢ — dopiero zwierzone Francyi, teraz roz-
wianemi skrzydly sterujg na pétnoc. Droge im ukazujg stowa Aleksan-
dra, gwarancye jego przyrzeczen sejmowych, czar rozméw osobistych,
wiecej jeszcze, bo przygotowawcza czynnos¢ zarzadéw cywilnych, zaréwno
jak i wojskowych, wzgledem ztgczenia wojsk litewskich z polskiemi. Przy-
faczenie Litwy — krok to byt tylko dla przywrdcenia Polsce dwu innych
zaboréw. W mysl ostatnich wielkich statystow pogrzebionej Rzeczypo-
spolitej Polska mogta odzyska¢ swa cato$c tylko przez konflikt wojenny
miedzy jej zaborcami, a stanowcze oparcie sie¢ Polakdéw przy sprawie jed-
nego z nich. Tak Polska r. 1815 stanela otwarcie i zupetnie pod euro-
pejska egidg rosyjskiego wiadztwa.

Litwa nie byfa Polsce jeno wspomnieniem, obyczajem mysli, albo
troskg uczucia: owszem, jej wiasnem ciatem i krwig, zywg obecnoscig
wspoélnoty narodowej. Wilno byto jednem z osrodkéw i zrédet ruchu Ko-
Sciuszkowskiego. Zarowno edukacyjne, jak militarne odrodzenie Rzeczy-
pospolitej w ziemiach litewskich i ruskich wito swe gniazda. W kurator-
stwie wilenskiem Czartoryskiego odzyt dawny organizatorski geniusz na-
rodu, umiejetny w spajaniu i kojarzeniu réznych zawigzkdw. Wotynskiej
szkole-pierwowzorowi oddat KoHataj madros$¢ spokojnie wytrwatg poznych
swych lat. Z uniwersytetu w Wilnie wyszedt Adam Mickiewicz, synem
profesora krzemienieckiego — Juliusz Stowacki: tak wigzaty sie odnowa
ze zrodtami przesztosci ojczystej miode na tych ziemiach pokolenia i no-
woczesny ksztatt ducha polskiego czerpat ze wszystkiej roznolitej tresci
dawnej Polski. Polska, odnowiona przez nowe swoje zywe z zachodem
zetkniecie, li tylko przez skupienie ziem, przez czynno$¢ tworczej propa-
gandy, podobnie do Polski Odrodzenia za czasow Jagiellonéw, mogta
odnalez¢ samg siebie.

Whbrew wschodnim, kosmopolitycznym ztudzeniom Aleksandra po-
siadanie ziem litewsko-ruskich rozstrzygato o znaczeniu Rosyi, jako pan-
stwa w wieku XIX-ym. ,,O wielkg sprawe polska, jak o skate, rozbity
sie uczucia rosyjskie dla cesarza Aleksandra®“, pisat generat Benkendorf.
,Jego idee liberalne — przytwierdza o cesarzu jego najnowszy wielko-
ksigzecy biograf — znalazlty swe zastosowanie w urzadzeniach Krolestwa,
tak przeciwnych interesom Rosyi. Rady mu dawane, przedstawienia zwro-
cone don — wszystko pozostawato bez zadnego skutku. Aleksander szedt
prosto do swojego celu, ranigc tem ciezko wszystkich Rosyan“. Podpo-
rucznik Rostowcew, 24 grudnia 1825 r., uprzedzajagc w naiwnem uniesie-
niu szczero$ci wojskowej cesarza Mikotaja o grozacym mu zamachu, ja-
kiez najsilniejsze oskarzenie rzucit przeciwko spiskowym? Oto, iz prze-
ciwko Rosyi powstanie Gruzya, Finlandya, moze i Litwa, ,,0derwg
sie“, a wtenczas godzina podziatu Rosyi bije. ,,Europa wykresli rozdzie-
rang Rosye z rzedu panstw...**; takiemi stowy ufnosci dla cara wypowia-
dat tylko 6w podporucznik jawnie i prosto tajne, posrod samych spiskow-
cow zywione obawy. Nardd rosyjski, siegajac samowiedzy, przeniost
Wszechrosye Katarzyny 11-¢j, wraz z krzywda Polski, nad stowiansko-bi-
zantyjskag korone Aleksandra. Ow cesarz zas, je$li nawet litewsko-pol-
skiego pozadat wiadania, jesli umiat wogdle chcie¢ czegokolwiek do gebi
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swej dwuznacznej natury, zawahat sie przed watpieniem wiasnem i ustg-
pit przed swego narodu oporem. Konflikt z Polskg byt odtgd nieunikniony.

Wtorym zaczynem konfliktu byt drugi rozdziat podwdjnego paktu:
karta konstytucyjna Krolestwa i mysl jej rozszerzenia na cato$¢ ziem ro-
syjskich. Dekret nadawczy 15 listopada 1815 r. dopetniat dzieta Wieden-
skiego Kongresu. Mowa przy otwarciu sejmu w Warszawie 1818 r. zapo-
wiadata urzedownie rozciggniecie swobdéd na Rosye. W tych manifesta-
cyach sadzono dostrzega¢ plan dualistycznej, ograniczonej monarchii. Rze-
czywistos¢ i tutaj zaprzeczyta ztudzeniom.

Umyst rosyjski nie dojrzat do poje¢ prawno-politycznych. To, co
zdawien jest podstawg rzeczy publicznej na Zachodzie: zbiorowos$¢ stano-
wienia praw, wolna inicyatywa i ograniczenie wiadzy prawem, — to
wszystko nie wnikto w zaden z pierwiastkOw organizacyi, ni duszy ro-
syjskiej. Liberalizm Aleksandra ztozony byt z fatataszkéw, kryjacych na-
gos$¢ despotyzmu. Kiedy juz najbardziej wyobraznia cesarza rozgorzata do
zachodnich ztudzen, gdy tryumf nad Napoleonem dawat mu nieograniczo-
no$¢ planowan mocarstwowych w 1815-ym, wysoki dostojnik dwor-
ski i wojskowy, Woroncow, popadt w ditugoletnig nietaske za memoryat,
zyczacy konstytucyi, za samodzielne zdania i che¢ poddanego o reformie
panstwa; aby bowiem chcie¢, nalezato mie¢ wprzody na to pozwolenie;
wiecej: chcie¢ mégt wiadca jedyny, inni mieli jego taski przyja¢ i wyko-
nywacC. Podczas, gdy w zakamieniatej bojarszczyznie stworzyt sobie Ale-
ksander swymi zamiarami swobdd Slepego wroga, w oswobodzencach
dostrzegat nieprzyjaciét gorszych stokro¢, bo mimowolnych powiernikéw,
uczestnikdéw chronionej zazdro$nie tajemnicy, niebezpiecznych wspotzawod-
nikow o jedyne palladium wiadztwa i taski. Tez zasade zastosowat tworca
oktrojowanej konstytucyi do swego prawnorzadnego panstewka: Slepe
postuszenstwo ukazom konstytucyjnego rzadu, bezkrytyczna uchwata,
przyjmujaca z pokorng wdziecznoscig taske nowego prawa, bezkrytyczne
i bezoporne poddanie sie administracyjnym przepisom w wykonaniu, —
takg praktykg mieli Polacy skarbi¢ sobie dalsze dobrodziejstwa konstytu-
cyjnego ustroju. Podwojno$C duszy cara-liberata omotywali tymczasem
mistrzowie stuzalstwa i pokory, zawisci i strachu, tradycyg dworackich
pokolen mocni: Arakczejewy, Nowosilcowy, Benkendorfy, coraz wply-
wowsi, kiedy juz stonce cesarza chyli¢ sie poczeto ku zachodowi. Do
pieknej miekkosci mysli wiadczej, jak jg sobie wyobrazat wytworny w ma-
nierach imperator, dostosowa¢ miaty poddanych razy kanczuga i krew,
bluzgajaca pod razami. Tychze winowajcow wolnego w rzeczach publicz-
nych wyboru szukano zaraz i w konstytucyjnem Krolestwie Kongreso-
wem: ktobykolwiek sam $miat chcie¢ rozszerzenia konstytucyjnych task,
byt winien zbytku gorliwosci w uprzedzaniu intencyi monarszych; kto-
kolwiek z task zadat korzysta¢, a prawa wykonywac, winien utozsamienia
siebie z wihadzg. Niepredko, ale pewnie przychodzit czas, kiedy sie do-
stang pod spoiny batog i kiedy o tgcznosci ustrojéw prawno-politycznych
zaswiadczy nad wszystko inne jednaka kazn.

»Istnieje olbrzymia r6znica — pisze 4 marca 1826 Mikotaj do Kon-
stantego, Mikotaj, ktory zwykt byt otwarcie wyjawiac te zawsze przez Ale-
ksandra tajong gtgb wiasnych istotnych przekonan i intencyi — pomie-
dzy samem tylko upragnieniem rzeczy niemal obiecanej, a uprze-
dzaniem dziatan rzadu w sposob tajony, czyli zbrodniczy“. ,,Do mo-
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narchy — wedle stow Konstantego — nalezy czyni¢ projekty i wykony-
wac je dla dobra wiasnych poddanych, do poddanych nalezy stucha¢ i pod-
da¢ sie tylko $lepo woli monarchy*. Takiem rozumieniem rzeczy konsty-
tucyjnych odznacza sie cata praktyka rzgdow konstytucyjnych w Krole-
stwie. Konstytucye sie spetnia jedynie po to, by nie wypetiC niczego z jej
treSci: 20 maja 1830 r. pisat Konstanty do Mikotaja: ,,Wiasnie uptywa
pie¢ lat, odkad sejm nie byt zwotany, za$ na podstawie konstytucyi, gdy
raz ona niestety istnieje, przerwy nie moga trwac¢ ponad lat cztery... Co
dotyczy zajecia posiedzen, mozna je zawsze obmyslic w ten sposob, by
ich rezultat okazat sie w koncu zaden“. Swiadczy podobniez konsul au-
stryacki, Oechsner: ,rzad wykazat w ostatnich latach wystarczajaco, do
jakiego stopnia obej$¢ sie moze bez wspdtdziatania sejmu w przeprowa-
dzeniu najwazniejszych zarzadzen..." Wybory przeprowadzano zawsze ,,przy
mocnym wplywie rzgdu™; ,polskie przedstawienie sejmowe tracito przy
tajnosci posiedzen, doborze rzadowym materyatu pod obrady, nie tylko
swg ,,popularnosc”, ale swoj sens i racye bytu sama.

Dla Konstantego, despoty ze zwyczaju, dla Mikotaja, szczerego de-
spoty z zasady, teorye cesarskiego ,,aniofa“ posiadaty wartos¢ wygody.
W oczach wykonawcéw usprawiedliwiaty naduzycia. Opor przeciwko nad-
uzyciom stawat sie pretekstem do niewypetniania konstytucyi. W tym
ciezko kunsztownym obrocie kot trybowych reakcyi rosyjskiej, walacej sie
na Polske, byto tylez ztej woli, ile nieporozumienia, niemoznosci zrozu-
mienia siebie wzajem, istniejgcej miedzy dwoma narodami.

| ta teorya i jej wykonanie sprzeczne byty z istnieniem Polski. Kwe-
stya praworzadnosci w ustroju panstwowym nigdy nie mogta sie sta¢
drugorzedng. Zaprzeczaty takiej mozliwosci tradycye ksigg ustawodaw-
czych dawnego panstwa. W dobie walk i odrodzen, na progu stulecia,
kraj odnowiony przeszedt trzy ksztatty urzadzen, a nicig tgczaca ich od-
miany byto gwarantowane prawo i udziat w niem obywateli. ,,Zawsze
starodawne pacta conventa trzymajg sie serc — S$wiadczy Kon-
stanty — a te znacza, ze jeSli monarcha gwatci w czembadz konstytucye,
poddany zwolnion jest od przysiezonej mu wierno$ci i uprawnion tern
samem do oporu”.

Szukanie kompromisu i potSrodka na te dziejowg rozbiezno$¢ wy-
petnity pot wieku historyi Polski. Wychowany w rosyjskiej szkole mini-
ster Lubecki sadzit, ze pogodzi sprzecznosci, niezaleznos¢ polskiego pan-
stwowego ustroju kupiwszy poswieceniem jego treSci. Nardod w fatszu-
jacym jego istote publiczng stusznie odczut, niezaleznie od intencyi, na-
rzedzie wroga. W niespetna p6t wieku potem przed podobnym przymu-
sem ostatecznego wyboru stanie Wielopolski i uznawszy punkt wyjscia
w despotyzmie, dojdzie w rezultacie do zdradzenia Polski przez branke:
gdyz od poswiecenia duchowej tresci Polski do usuniecia si¢ od niej jest
juz tylko jeden krotki krok. Bo z tego dwoistego napoz6r zagadnienia:
Polski udzielnej, a Polski wewnetrznie wolnej, istniato zawsze jedno tylko
jedyne wyjscie: udzielno$¢ zawierata w sobie, jako warunek, prawo kon-
stytucyjne. Nieporozumienie miedzy Rosya a Polskg nie polegato na sze-
regu naduzy¢, na przestepstwie spetnionem, na podstepie, gwalcie, czy
krzywdzie obywateli, ale sfatszowaniu od podstaw ducha ustaw kraju,
na zaprzeczeniu tresci rozwoju panstwa polskiego, na polityce w instynk-
cie swym zaborczej. Lecz tak samo w instynkcie Polski zyta wolnos¢
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i niepodlegto$¢. Mozna wielekro¢ zy¢ iprzezy¢ epoki kompromisem : z kom-
promiséw polityka ciggle sie uktada. Ale na wrogos$¢ instynktéw poli-
tycznych w koncu nie znajduje sie rady. W konflikcie Rosyi z Polska
tkwita nieodparta koniecznosc.

tudzono sie znalezieniem na te dziejowg fatalnos¢ srodka w intencyi
osobistej jednostek: w dwuznacznym Swiecie mysSlowym Aleksandra,
w impetycznym polonizmie Konstantego, w grubo i prosto ciosanym cha-
rakterze Mikotaja. Wyznaje, iz trudno jest wejs¢ w chory Swiat pod$wia-
domych intencyi naczelnego wodza wojsk polskich. Historycy lubujg sie
w ryzykach hipotez i materyat zdarzen traktujg czasami, niby tamigtowke,
obrocong w czytaniu: nie czem innem, jeno tamigtowka historyczng jest
korona Jagiellonéw na Konstantyna czole. Jako cztowiek — byt oddawna
opaczng igraszkg najlepszych swych checi; lecz nie jego osobisto$¢ miata
rozstrzygna¢ polsko-rosyjski spor. Jezeli nawet chwiejna w nim ambicya
siegata po Litwe, to granice myslenia, zakres dostepnych mu pojec¢ i dzia-
fan, czynity go obcym Polsce. Zachdd pozostat dlan zawsze ,,0gniskiem
wszelakich podburzajacych mysli*; nardd polski — ,,zbiorowiskiem wich-
rzycieli, gotowych wznieci¢c bunt przeciwko prawemu monarsze”. Zgota,
wyobrazat on sobg i uzmystawial w obliczu catego kraju niezdolno$¢ ro-
syjskg do konstytucyjnego spétzycia z Polska. Miatoz wiec zyskanie Litwy
optaci¢ sie zwichnieciem charakteru narodowego Polakéw, utratg wol-
nosci ? Litwa dla Polski — to byto urojenie czaséw Aleksandra, stawka
wyobrazni chorej w Konstantym — i tak oto najbardziej rzeczywiste dla
narodu wartosci stawaty sie mirazem ugody z Rosya. Ale pod ziudzeniami
chwil i jednostek trwata zawsze rzeczywisto$¢ rosyjska i naturalny, ciggty
rozwoj tej rzeczywistosci znidst wkrotce i skruszytgmachy, wzniesione na
wyobrazeniu. Z wstgpieniem na tron c’-Sw Mikotaja znikajg watpliwosci,
dwuznaczno$¢ ginie wraz z nadziejg, chroniong w ciemniach osobistych
tajemnic. Odzyskujg swa wihasciwg moc tradycye rosyjskie. Zakamieniaty
updr i ograniczony umyst byly kierowane w Mikotaju silng wolg i jasng
twardoscig charakteru. Przypuszczenia konstytucyi rosyjskiej znikty, niby
tumany w stepie: odrosta samobytna, bojarska i chtopska Rosya, z kan-
czugiem zandarmskiego urzednictwa, wzorem i pomocg Prus. ,Zycie czio-
wieka jest tylko stuzbg i kazdy przez cate zycie stuzy*. Wychowany wsréd
przeciw-Aleksandrowskich wptywow, wstapiwszy na tron przez trupy bun-
towniczych oficerow, wzigt sobie za zasade nie popieraC ztudzen | przy-
widzen. Do ztudzen zaliczyt odrazu polskosc Litwy, konstytucyjnos¢ swo-
jego wiadztwa: roznit sie od Aleksandra nie w tresci lecz forma. Pierzchty
wiec miraze pofgczenia z Litwg ,poki ja istnieje — tymi wyrazami,
jak stalg, przecina Mikotaj wezty dwuznacznych rzekomych paktow mie-
dzy osobami, niewaznych przecie, dla istnienia narodéw — nie moge do-
puscic mozliwosci popierania mysli o potaczeniu Litwy z Polska, gdyz
w mojem przekonaniu jest to rzecz niewykonalna... Przestatbym w moich
oczach by¢ Rosyaninem, gdybym zechciat wierzy¢ w mozliwos¢ od-
dzielenia Litwy od Rosyi wihasciwej“. Wybuchng — z tego powodu nieporo-
zumienia, zatargi, moze bunty? ,Wole wiedzie¢ odrazu, kto sg niezado-
woleni, a za$ nie tworzy¢ ich wcigz, zdradzajac ich nadzieje, lekkomysinie
utrzymywane lub o$mielone... Wtenczas cztowiek pomiedzy nimi uczciwy
odda mi sprawiedliwos¢, moéwiac: nienawidze go, bo nie wypetnia mych
zyczen, ale go szanuje, bo nas nie oszukuje“. Zaraz w skutku nowych za-
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rzadzen przywrocono litewskiemu korpusowi charakter wojsk rosyjskich.
Skurczyly sie zarazem widnokregi konstytucyi: do wypetniania ustaw
Krolestwa Kongresowego zastosowat wiadca po prusku surowy legalizm;
lecz ramy legalne w tych ustawach byly wszakze tylko przejrzystg opong
bez innego znaczenia, jak wiasnie to, iz przez nie dostrzega¢ mozna byto
obietnice i nadzieje! Obietnice i nadzieje stanowity caty sens paktu Ale-
ksandra z Polska, wszystkg podstawe stosunkéw wzajemnych, spoétzycia
rosyjsko-polskiego. Z opon czutosci i wymarzenia dobywa sie ksztatt po-
jecia panstwa i jego dzwigni: zimne i ostre jego kontury, bezwzglednem
cigzenie sit. Skro$ rzeczywisto$¢ ciemnej, poddanczej Rosyi powiat duch
policyjnego nakazu, bedacy administracyjnem wypetnieniem despotycznego
ideatu. Odzyta prabytowa rosyjskos¢. Nie ziudzenia dekabrystowskie, lecz
samodzierzcza wola Mikotaja byta istotnym wnioskiem dziejow, wyciagnie-
tym ze zdarzenn dwunastego roku. Z wielkiego programu iluzyi polsko-ro-
syjskich, ktoremu na imie byto Adam Czartoryski, jedna karta skreslona
zostata: zawojowanie Rosyi przez mysl konstytucyjng Zachodu, co swe na
Wschdd ognisko miata w Polsce. Powracaly jedna za drugg fale, dawniej
od rewolucyi francuskiej skro$ przed ducha Polski idace. Wracata tu-
manna zachtanno$¢ Wschodu. W wykonawcach tamtego programu zdaw-
na 6w zamiar zdobywania Rosyi dla konstytucyi ustgpit miejsca nagi-
naniu konstytucyonalizmu polskiego do carowtadztwa. Wszelki zaborczy
instynkt wolnosci polskiej gast, pierwiastek propagandy, tkwigcy w ideach,
zanikat. Polska i jej idea sie cofnely. Zachtanno$¢ despotyzmu rosyjskiego
wystgpita jako czynnik zaczepny. Polska w politycznej walce, poprzedza-
jacej wojenng rozprawe, zeszta na stanowisko obronne. Juz nie o dazenie
Zachodu na Wschodd, juz nie tylko o Litwe, lecz o pozostalg reszte pot-
wolnej Polski wazna sie gra rozpoczeta. Rosya przystepowata do niej
z rozbudzajgca sie narodowg samowiedza. Rok za rokiem wybuch sie
przyblizat, nieuchronny, a potozenie Polski sie pogarszato. Catos$¢ sprawy
ujgt Mikotaj w lapidarnem wezwaniu do brata, juz w czasie samej wojny:
,Kto z dwoch ma zging¢ — albowiem gina¢ bodaj iz potrzeba — Rosya
czy Polska? — rozstrzygnij to sam*.

Zdaje sie, ze nikt jeszcze w historyi tych lat nie zwrécit uwagi na
ten, rzucajacy sie w oczy fakt: wojna 1830 roku zostata przeciez wydang
Polakom przez Rosye. Nastepnie byla nawskrd$ strategicznie zaczepna,
tak, jak politycznie zaczepnem byto dziatanie Rosyi w okresie przedlisto-
padowym. Inicyatywa polityczna zrodzita inicyatywe wojskowg. Polska
29 listopada wystgpita w obronie ucisnionych swobdd. Jej fatalna obronna
strategia 1831 roku byfa rezultatem i objawem braku czynnej, a wiec za-
czepnej samowiedzy narodowej. W tern, ze Polska tylko sie bronita, ze
nie napadta, jak zamierzyt tukasinski, jak mysleli prostolijni pomysto-
dawcy koronacyjnego zamachu, lezat juz zardd zabojczej kleski.

Michat Sokolrticki.
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SILY | ZADANIA ZYWIOLU POLSKIEGO NA
LITWIE | BIALEJ RUSI.

Dazac do zniszczenia zywiotu polskiego na catem zaanektowanem
przez siebie terytoryum panstwa polskiego, Rosya wypowiedziata najbez-
wzgledniejszg walke polskosci na pdtnocno-wschodnich kresach dawnej
Rzeczypospolitej. Stad, od kresow biatoruskich, najwcze$niej zaczeta sie
posuwac¢ ku zachodowi fala rusyfikatorskich zarzadzeri antypolskich. Tu
tepiono zycie polskie z nadzwyczajng konsekwencya, kiedy w Krolestwie
tolerowano je bodaj w pewnych dziedzinach. Tu po roku 1863 skazano
je na zupetng zagtade, uniemozliwiajgc mu wszelkie uzewnetrznianie sie
publiczne. Od zakazu kupowania ziemi przez ,,0soby pochodzenia pol-
skiego® az do kar 25-rublowych za odezwanie sie po polsku na dworcu
kolejowym lub w jakiems$ biurze — wszystko stosowata Rosya w tym kraju,
aby zatrze¢ wszelki $lad samego istnienia w nim Polakow.

A jednak celu zamierzonego nie osiggneta. Polskosc¢ tepiona, przesla-
dowana, szarpana na wszystkie strony, wpedzana w podziemia, ostata
sie. 1 oto, kiedy Japonia wstrzasneta posadami Rosyi carskiej, kiedy ta
musiata — bodaj na czas pewien, obtudnie — wej$¢ na droge ustepstw,
Polacy litewsko-biatoruscy odzyskuja mozno$¢ ujawnienia sie. Od r. 1905
polsko$¢ na Litwie i Biatej Rusi, jakkolwiek nie przestaje by¢ zywiotem
najbardziej przesladowanym, to jednak ma mozno$¢ zaznaczenia swego
odrebnego istnienia za pomocg prasy, pewnych instytucyi kulturalnych,
udziatu w zyciu publicznem i t. d. ! pokazuje sig, ze, pomimo trwajgcego
od 100 z gorg lat systemu tepicielskiego, polskos¢ nie przestaje byé
sita — sifg pierwszorzedng, przeciwko Kktorej gtownie skierowany jest
caty system polityki rosyjskiej w tym kraju.

System ten ma cel jeden — wyrazny, niedwuznaczny, nieulegajacy
zadnej watpliwosci. Rosyi chodzi o zupetne zrusyfikowanie Litwy i Bialej
Rusi. W tym kierunku oddziatujg na nie wszystkie sity panstwowe caratu.
W tym kierunku wywierajg wptyw urzedowe i nieurzedowe zywioty spo-
teczenstwa rosyjskiego bez wzgledu na swdj charakter ideowy, od czar-
nosecincow z pod znaku Zamystowskiego i Sotoniewicza, az do kadetow
i socyalnych demokratow. | nie nalezy sie tudzi¢. System rusyfikacyi Bia-
tej Rusi I Litwy poczynit w ciggu z gorg stu lat trwania znaczne postepy.
Tam, gdzie chiop biatoruski byt prawostawny, a zywiot polski stabszy
liczebnie, Rosyi udato sie narzuci¢ krajowi zewnetrzny charakter rosyjski.
Mechaniczne wprowadzanie zywiotu rosyjskiego na stanowiska urzedowe
od najwyzszych do najnizszych, obdarowywanie biurokratéw rosyjskich
skonfiskowang Polakom ziemig, gdzieniegdzie kolonizacya ,,Banku wio-
Scianskiego“, osadzajgca na roli przybyszéw wielkoruskich i wzmacniajgca
w ten sposob kolonie rosyjskie, utworzone przez uciekinierow-sekciarzy
jeszcze za czasdw Rzeczypospolitej, wreszcie rusyfikacya zyddéw i inteli-
gencyi biatoruskiej wyznania prawostawnego — wszystko to pozwolito
Rosyi stworzy¢ powazng podstawe operacyjna. Potnocno-wschodnia czes¢
kraju, kresy witebskie i mohylewskie, zrusyfikowane sg do$¢ grunto-
wnie, w stabszym stopniu wystepuje to na wschodzie Minszczyzny. Im
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dalej ku zachodowi, tem powierzchowniejsza jest rusyfikacya, jakkolwiek
wdziera sie ona nawet w ZmudZ kowienska.

Czem jest rusyfikacya, tatwo zrozumie¢, przygladajac sie catoksztat-
towi stosunkéw Litwy i Biatej Rusi. Stosujac do kraju o wyzszej kul-
turze system rusyfikatorski, Rosya systematycznie cofata rozwdj tego
kraju i obnizata jego kulture. Zatamowanie naturalnego obrotu ziemig,
skutkiem zakazu nabywania gruntéw Polakom (i wogole katolikom); de-
wastacyjna gospodarka rolna i lesSna, uprawiana przez obcych krajowi
przypadkowych wiascicieli zdobytych za darmo lub za bezcen obszaréw,
wydartych Polakom ; zamykanie szkot polskich i zastepowanie czesci ich
przez rusyfikatorskie zaktady naukowe; uniemozliwienie rozwoju kultury
narodowej nie tylko Polakéw, ale i innych nierosyjskich zywiotow miej-
scowych — wszystko to pociggneto za sobg nieuniknione skutki. W po-
czatkach XX. stulecia Litwa i Biatoru$ byty bodaj czy nie najbardziej za-
cofanymi z europejskich ,kreséw" panstwa rosyjskiego. Kraj 0 nizko
stojgcej gospodarce rolnej, pozbawiony przemystu, szkolnictwa wyzszego
i zawodowego, o szkolnictwie ludowem najpos$ledniejszego typu (szkoty
cerkiewno-parafialne), bez prasy i wogoéle produkcyi wydawniczej w je-
zykach miejscowych, bez instytucyi samopomocy ekonomicznej, kraj, pod-
dany catemu splotowi wszelkiego rodzaju ograniczen i przepiséw wyjat-
kowych, byt terenem coraz to nowych eksperymentéw rusyfikatorskich
wiekszych i mniejszych satrapow carskich.

Lata 1904—1905 przyniosty temu Kkrajowi pewne ulgi. Jakkolwiek
rozwoj ,,konstytucyi“ rosyjskiej znaczng cze$¢ ich zniszczyt, to jednak
badz co badz zywioty miejscowe, a w tej liczbie i polski, uzyskaty moz-
nos$¢ ujawniania sie w pewnym, dos¢ szczuptym zreszta, zakresie zycia
prywatno-publicznego. Najwazniejsze ulgi byty nastepujace: mozno$¢ na-
bywania ziemi przez Polakéw, ale tylko od Polakéw; mozno$¢ przecho-
dzenia z prawostawia na katolicyzm ; mozno$¢ wydawania pism i ksigzek
w jezykach miejscowych, organizowania stowarzyszen kulturalnych o ce-
chach narodowych, urzadzanie przedstawienn i odczytéw nierosyjskich;
uwzglednianie jezykdéw miejscowych — litewskiego i polskiego — w pew-
nej przynajmniej mierze w szkotach. Wszystko to wywotato ozywienie,
nieznane na Litwie od lat piecdziesieciu. | dzi$ Litwa i Biatoru$ nie sg
juz tg martwa kraing, w ktorej wszystko, co nie jest rosyjskie, milczy,
Jak to byto w dobie poprzedniej. Dzi$ na pdinocno-wschodnich obsza-
rach dawnej Rzeczypospolitej wre walka zacieta, ujawniajgca istnienie roz-
maitych procesow zywiotowych, wszelkiego rodzaju fermentéw we-
wnetrznych.

Procesy te i fermenty istniaty i przed rokiem 1905. Pozostawaty one
jednak wowczas w stanie ukrytym, gdyz system zakazdw i ograniczen
oraz monopolu rzadowego nie pozwalat na ich ujawnianie sie. Podnie$¢
tu nalezy przytem pewng okoliczno$¢, ktora na pierwszy rzut oka moze
sie wyda¢ nieprawdopodobng. Oto system rusyfikatorski, skierowany
przedewszystkiem przeciwko Pplakom i przynoszacy im szkody nieobli-
czone, przyczynit sie w pewnej mierze do utrwalania sie i rozszerzania
wptywéw polskich wsréd ludnosci rdzennie niepolskiej. System rusyfika-
torski opoznit o lat kilkadziesigt rozwéj ruchu narodowego litewskiego,
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zwlaszcza biatoruskiego, co umozliwiato polszczenie sie Litwinow i Biato-
rusindw-katolikow w dobie najstraszniejszych przesladowan polskosci.

Zakaz drukowania wydawnictw litewskich czcionkami tacinskiemi,
W gruncie rzeczy wymierzony przeciwko wptywowi polskiemu na litewski
ruch odrodzenczy, sprawit to, ze Litwini, nie mogac czyta¢ ksigzek i pism
w jezyku rodowitym, w dalszym ciggu korzystali z drukéw polskich,
o ile nie mogli otrzymaé wydawnictw litewskich, drukowanych za kordo-
nem pruskim. Wskutek tego proces polonizacyjny, ogarniajacy dawniej
tylko szlachte litewska, rozszerzyt sie do pewnego stopnia i na lud, mo-
wigcy po litewsku, zwiaszcza na kresach litewsko-biatoruskich. W ten
sposob etnograficzna podstawa polskosci na Litwie nieco sie rozszerzyta
kosztem Litwinow,

To samo, ale juz na daleko wiekszg skale, daje sie spostrzec w od-
niesieniu do Biatorusindw-katolikbw — tak rdzennych, jak i pochodzenia
litewskiego. Trzeba bowiem wiedzie¢, ze opdznienie skutkiem polityki ru-
syfikatorskiej rozwoju narodowego ruchu litewskiego umozliwito dalszy
rozwoj odwiecznego biatoruszczenia sie Litwinéw tam, gdzie stykajg sie
oni z Biatorusinami. Brak wiasnej kultury biatoruskiej, zabitej niemal
w zalgzku przez polityke rusyfikatorskg, spowodowat fakt, ze Biatorusini-
katolicy Igng do polskosci. W nabozenstwie dodatkowem kosciotow ka-
tolickich na Biate] Rusi panuje jezyk polski, ktéry tez jest jezykiem pa-
cierza, ksigzki do nabozenstwa i elementarnej o$wiaty domowej Biatoru-
sina-katolika. To tez w dobie najwiekszych przesladowan polskosci po
roku 1863 Biatorusini-katolicy i zbiatoruszczeni Litwini polszczg sie stop-
niowo. | dzi$ jeszcze w gubernii wilenskiej sg wioski, w ktorych wy-
mierajace pokolenie najstarsze moéwi troche po litewsku, synowie tych
Litwinow postuguja sie biatoruszczyzng, najmtodsze za$ pokolenie mowi
z biatoruska po polsku. Drogg polonizacyi BiatorusinGw w ciggu ostatnich
lat kilkudziesieciu polskie peryferye Wilna znacznie sie rozszerzyly, a zy-
wiot polski, ludowy, w powiatach Swiecianskim, wileriskim, trockim i lidz-
kim jest znacznie liczniejszy (i absolutnie i stosunkowo) dzi$, niz lat temu
piecdziesiat.

Dzi$, wobec wybujania narodowego ruchu litewskiego, ktory w roku
1904 odzyskat mozno$¢ wytwarzania na miejscu wiasnej prasy i wogdle
dziatalnosci wydawniczej i z moznosci tej skorzystat w catej petni, o dal-
szem polonizowaniu sie Litwinbw niema mowy, po za sporadycznymi wy-
padkami lub w warunkach, w ktérych Litwini stanowig drobng mniejszosc.
O Biatorusinach-katolikach tego wszakze nie mozna powiedzie. Przede-
wszystkiem narodowy ruch biatoruski, wprawdzie rozporzadzajacy od roku
1905 pewnymi $rodkami oddziatywania na zewnatrz, jest — w porowna-
niu z litewskim — bardzo jeszcze staby. Nastepnie, traktowanie Biatoru-
sinéw-katolikbw przez rzad jest wrecz odmienne od stosunku jego do
Litwinow.

Rzad wraz z nacyonalistami rosyjskimi ani nie uwaza za mozliwe
traktowania Litwinéw jako ,,Rosyan, ani nie obawia sie litewskich daz-
nosci narodowych. Wobec malej liczebnosci Litwinéw, Rosya nie upatruje
w ich ruchu niebezpieczenstwa dla siebie, tern bardziej, ze ich walka
z Polakami jest dla Rosyi tylko korzystna. Tymczasem Biatorusini wedtug
panujacego w Rosyi pogladu sg takimiz samymi Rosyanami jak Wielko-
rusini i wyodrebnianie sie ich jest traktowane jako zdrada narodowa.
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Mowy wiec by¢ nie moze, aby Rosya dopuscita do skonsolidowania sie
Biatorusinbw w odrebng narodowos$¢. Nie przypuszczajgc mozliwosci od-
szczepienia sie od ,,0g6lnorosyjskiego” organizmu narodowego Biatorusi-
now-prawostawnych, Rosya zabiega przedewszystkiem o ,,odpolszczenie*
Biatorusindw-katolikbw przez wyparcie z ich zycia koscielnego i prywat-
nego polszczyzny. Poniewaz za$ u Biatorusinow-katolikow jezyk polski
stanowi organiczng cze$¢ ich samowiedzy wyznaniowej, przeto wszelkie
zamachy na jezyk polski wywotuja tern wieksze przywigzanie do niego.

Rzad rosyjski uwaza jezyk polski w kosciele za zjawisko normalne,
o ile nim postugujg sie Polacy, co prowadzi u Biatorusinéw - katolikow
do przyznawania sie do polskosci i trzymania sie jej kurczowo — nie
tylko wobec tendencyj rusyfikatorskich, ale roéwniez i wobec daznosci
narodowcow biatoruskich do zastgpienia w zyciu religijnem jezyka pol-
skiego biatoruskim. Chtop biatoruski rozumie, ze dopuszczenie biato-
ruszczyzny do kosciotow utatwitoby szybkie zastgpienie jej jezykiem ro-
syjskim, ,,prawostawnym®, Tak samo inteligent czy poétinteligent Biato-
rusin, przyznajacy sie do narodowosci biatoruskiej, wie, ze jego dzieciom
w szkole bedzie narzucona wiara religii po rosyjsku i to kaze mu przy-
znawac sie do polskosci. W ten sposob antybiatoruskie stanowisko rzadu
i nacyonalizmu rosyjskiego w pewnej mierze przyczynia sie¢ do wzmacnia-
nia wptywow polskich.

Wyzej opisane fakty sprawiajg, ze polskos¢ na Litwie i Biatej Rusi,
wyzuta ze wszystkich praw i przesladowana zaciekle, badz co badz za-
chowata nietylko moc odporng, ale nawet moznos$¢ rozszerzania swej pod-
stawy drogg wptywania na zywioty, z pochodzenia niepolskie. Z tego
wynika, ze sita Polakow na Litwie i Bialej Rusi zalezy nie tylko od ich
liczebnosci, ale i od natezenia ich wptywow kulturalnych.

Whbrew utartemu mniemaniu, polsko$¢ na Litwie nie jest bynajmniej
reprezentowana wytacznie przez szlachte — wiascicieli wiekszych posia-
dtosci ziemskich. Przeciwnie, ma ona reprezentantow we wszystkich Kkla-
sach spotecznych, nie wylgczajgc ludowych. Wprawdzie stanowi ona
mniejszos¢, ale ta ostatnia, dzieki swemu ,,ciezarowl gatunkowemu*, okres-
lonemu przez czynniki spoteczno-kulturalne, odgrywa i stale bedzie od-
grywata role niewspotmierng z jej sitg liczebna.

Blizko péttoramilionowa mniejszo$¢ polska rozsiana jest po catym
obszarze Litwy i Bialej Rusi w sposéb dos$¢ nieréwnomierny. W poinoc-
no-zachodniej Grodzienszczyznie mamy do czynienia ze zwartym, rdzen-
nie polskim obszarem etnograficznym (w powiatach biatostockim, biel-
skim i sokolskim). Potudniowa czes¢ gubernii kowienskiej oraz zachodnia
potowa wilenskiej posiadajg do$¢ geste nawarstwienie polskie — tu i dw-
dzie przeksztatcajgce sie na powazne wyspy polskie, z ktérych n. p. wi-
lenska jest niemal tak znaczna, jak lwowska. Im dalej ku wschodowi, tern
bardzie] rozrzedza sie nawarstwienie polskie — dos$¢ silne w Minszczy-
Znie poinocno-zachodniej, stabsze w Witebskiem, jeszcze stabsze w Mohy-
lewszczyznie. Silnemi placéwkami polskoSci sg miasta, zwiaszcza zachod-
nie, w ktorych wiekszo$¢ ludnosci chrzescijanskiej jest polska lub tatwo
ulegajgca kulturalnemu wptywowi polskiemu. Polskie mieszczanstwo i drob-
nomieszczanstwo Wilna, Kowna, Minska, Biategostoku — to znaczna
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czes$¢ zywiotu polskiego na Litwie. Wsrdd robotnikéw - chrzescijan Polacy
tworzg wiekszo$¢. Rozprdészona po catym kraju drobna szlachta zascian-
kowa reprezentuje element przejSciowy miedzy ludem wioScianskim a ob-
szarnikami. Ci ostatni, wraz z dzierzawcami majatkow (czesto nawet nie-
polskich), ich administracyg, oficyalistami, zawodowsg inteligencyg wiej-
ska, stanowig powazng czes¢ Polakéw, jakkolwiek liczebnie ustepujg zy-
wiotowi polskiemu po miastach z jednej strony, a po wsiach i zascian-
kach — z drugiej.

Jak widzimy, zywiot polski na Litwie i Biatej Rusi jest do$¢ zrdznicz-
kowany spotecznie, cho¢ wobec strasznego ucisku narodowosciowego
i przesladowan religijnych, spadajgcych na og6t Polakéw, antagonizmy
spoteczne poszczegolnych odtamdw ludnosci polskiej stabo sie uzewnetrz-
niajg. Jednocze$nie sama S$wiadomo$¢ narodowa Polakéw litewsko-
biatoruskich znajduje sie w okresie stopniowego ustalania sie i krystali-
zowania.

Dotyczy to nietylko warstw ludowych, utozsamiajacych katolicyzm
z polskoscig i polsko$¢ z katolicyzmem, ale i sfer o$wieconych, ktore
znowuz do$¢ czesto utozsamiajg narodowos$¢ z przynalezno$cig prowin-
cyonalng. Stad tez sporo na Litwie ,,Polakow”, nie umiejgcych zupetnie
po polsku i przyznajacych sie do polskosci z powodu nalezenia do ko-
sciota katolickiego, jak réwniez ,Litwinow" i ,,Biatorusinow”, nic wspél-
nego nie majgcych ani z narodowoscig, ani z ruchem litewskim czy biato-
ruskim. Na powstanie i trwanie tych objawow wptynety przyczyny na-
tury historyczno-politycznej: odrebnos¢ prowincyonalna Litwy w stosunku
do Korony i przesSladowania za polsko$¢ ze strony Rosyi. Dzi$ objawy
te stopniowo zanikajg z rozmaitych powodow.

Ruch narodowy litewski w miare swego rozwoju i jaskrawego prze-
ciwstawiania si¢ polskosci utrudnia, jesli wprost nie uniemozliwia wyste-
powanie Polakom w charakterze ,Litwinow". Pojecie Litwina z teryto-
ryalnego przeksztatcito sie na etnograficzne, co musiato doprowadzi¢ do
wyraznego rozgraniczenia poje¢ polskosci i litewskosci. To samo zachodzi
obecnie i w stosunku do zywiotu biatoruskiego. Wprawdzie wobec sta-
bosci ruchu biatoruskiego i braku w nim tej bezwzglednej zaborczosci,
jaka cechuje ruch litewski, przyznawanie sie Polakéow do terytoryalnie
pojmowanej biatoruskosci mogtoby trwac diuzej. Ale kres temu kladzie
rzad rosyjski, ogtaszajgc za Rosyan i poddajgc bezwzglednej rusyfikacyi
wszystkich, kto sie tylko nazywa ,,Biatorusinem®.

Ta droga ustala sie normalna $wiadomo$¢ narodowa w sferach inte-
ligencyi polskiej. Nie bez znaczenia jest tez fakt rozbudzenia sie od roku
1905 jawnego polskiego zycia umystowego na Litwie. Liczna i coraz bar-
dziej rozniczkujaca sie prasa polska, teatr, stowarzyszenia kulturalne i in-

stytucye polskie — wszystko to wzmacnia polskos¢, szerzy jej Swiado-
mos$¢ i utrwala pojecie o jej odrebnosci wobec innych zywiotdw miej-
scowych.

Nieposlednim czynnikiem utrwalania sie i pogtebiania polskiej $wia-
domosci narodowej jest nacyonalizm litewski, szerzony, zwlaszcza przez
klerykatow, z nadzwyczajng brutalnoscig i zaciektoscig. Objawem tego
wojujacego nacyonalizmu litewskiego jest tendencya narzucania ludnosci
polskiej i cigzacej do polskosci jezyka litewskiego w kosSciele. Tendencya
ta, wprowadzana w zycie przez ksiezy-LitwinOw wszedzie, gdzie tylko
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znajdujg oni jakikolwiek punkt oparcia, wywotuje skutki do$¢ niespodzie-
wane. Oto ludno$¢, dawniej nie posiadajgca wyraznego poczucia naro-
dowosciowego, zaczyna broni¢ fanatycznie jezyka polskiego, rugowanego
z kosciotow przez ksiezy-Litwindw i wystepowaé przeciwko narzucanej
jej gwattem litewszczyznie. Doprowadza to do zajs¢ i zatargdw, przybie-
rajacych najczesciej formy brutalne kiétni i nawet bojek miedzy zwolen-
nikami a przeciwnikami litewszczyzny. Z drugiej jednakze strony przyczy-
nia sie¢ do skrystalizowania wséréd mas poczucia przynaleznosci do na-
rodu polskiego. Uprzednia mglista ,,tutejszos¢" ustepuje miejsca polsko-
Sci, ktorej teroryzowany przez ksiezy-Litwindéw drobny szlachcic lub chtop
(najwiecej zbiatoruszczony Litwin, cigzacy zywiotowo do polskosci) broni
zaciecie. Przy tej sposobnosci stopniowo zanika tradycyjne przekonanie,
ze polskos¢ a katolicyzm to jedno.

W miare ustalania si¢ nowozytnego poczucia polskosci w szerokich
kotach spoteczenstwa polskiego na Litwie i Biate] Rusi znaczenie zywiotu
polskiego w zyciu krajowem musi wzrastaC. Musi tez wzrasta¢ przejmo-
wanie sie spoteczenstwa polskiego na Litwie i Biatej Rusi ogo6lnopolskimi
pradami narodowo-politycznymi. Tak samo jak kierunek ugodowy, naro-
dowo-demokratyczny lub p. p. s.-owy, utrwalajgc sie w Krolestwie, zja-
wity sie na Litwie, réwniez i dgznosci niepodlegtosciowe szybko znalazty
tam zwolennikbw w miodszem, demokratycznie i radykalnie usposobio-
nem pokoleniu. Szerzenie i pogtebianie tych daznosci jest wiasnie najwaz-
niejszem zadaniem postepowych zywiotow polskich, przeciwstawiajgcych
sie ugodzie z Rosya z jednej strony, a bezmys$lnemu nacyonalizmowi na-
rodowych demokratéw — z drugiej.

V.

Kwestya samodzielnego rozwoju Litwy i Bialej Rusi wraz z kwestyg
zachowania odrebnej kultury narodowej przez zamieszkujgce ten kraj na-
rodowosci jest jak najscile] zwigzana z wyjarzmieniem sie jego z pod
panowania Rosyi. Polityka separatyzmu politycznego lezy w interesie
wszystkich zywiotow narodowosciowych Litwy i Biatej Rusi, gdyz wszyst-
kim im grozi ze strony Rosyi zagtada. Rosya rzgdowa i nierzgdowa za-
patruje sie na kraj ten jako na obszar ,odwiecznie rosyjski® i cala jej
polityka skierowana jest do nadania mu faktycznie charakteru rosyjskiego.
W razie pozostawania Litwy i Bialej Rusi pod panowaniem rosyjskiem,
kraj ten bedzie stopniowo ulegat rusyfikacyi. Najtatwiej oczywiscie padng
jej ofiarg wschodnie kresy — te, gdzie wiekszo$¢ ludnosci jest biato-
ruska i prawostawng. Po nich przyjdzie kolej i na Biatoru$ zachodnig i na
Litwe etnograficzng — co do tego niepodobna sie tudzic, o ile sie niema
wiary w przeksztatcenie sie Rosyl na jaki$ idylliczny ,raj narodow row-
nouprawnionych".

Im wieksza cze$¢ Litwy i Biatej Rusi zostang zrusyfikowane, tern trud-
niejsza bedzie walka z rusyfikacyg reszty zywiotow rdzennych. To tez
rozw6j narodowy i walka o samodzielnos¢ kulturalng kazdego z tych zy-
wiotdow lezy w interesie ich wszystkich, w interesie catego kraju. | dla
tego rozwoj odrebnosci biatoruskiej, wzmocnienie narodowego ruchu bia-
toruskiego jest pozyteczne i dlg Litwinéw i dla Polakéw, poniewaz osta-
bia napor wspolnego wroga i rozprasza jego sity. Roéwniez rozwoj litew-
skiego ruchu narodowego wzmacnia odpornos¢ wszystkich innych zywio-
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tow, gnebionych przez rusyfikacye. Specyalne za$ znaczenie tak dla Bia-
torusinéw, jak i Litwinéw, powinna mie¢ walka z rysyfikacyg Polakow
biatorusko-litewskich. Polsko$¢ bowiem jest najwiekszym wrogiem Rosyi
i jej panowania nad krajem. Zywiot polski, rozsiany po catym kraju i cia-
zacy ku Polsce nie tylko kulturalnie, ale i politycznie, jest krzyczacym
symbolem obcosci Litwy i Bialej Rusi — jako catosci — wobec Rosyi,
jest reprezentantem idei walki juz nie o samodzielno$¢ i odrebnos¢ pew-
nego szczepu, zamieszkujacego czastke okupowanego terytoryum, ale
0 zupeitne wyjarzmienie catego kraju.

Zywiot polski, a raczej jego demokratyczne i radykalne elementy,
opierajgce sie na warstwach inteligenckich 1 ludowych miast i wsi litew-
sko-biatoruskich, muszg podja¢ sie zadania organizacyi walki niepodlegto-
Sciowej kraju. Na gruncie daznosci niepodlegto$ciowych, lezacych w inte-
resie wszystkich zywiotdbw miejscowych, nie tak trudno bedzie osiggng¢
i warunki wspotpracy z pokrewnymi ideowo odtamami spoteczenstwa li-
tewskiego oraz biatoruskiego i sprowadzi¢ do minimum te miedzynaro-
dowe tarcia i zatargi, ktére sg wprost nieuniknione w krajach o ludnosci

niejednolitej narodowos$ciowo. ) )
Leon Wasilewski.

6S2| o " - oSS

NA MYLNEJ DRODZE.

W ostatnich czasach polskie organizacye wojskowe napotkaty szereg
préb obdarzenia ich nieproszong opieka. Mniejsza 0 szczegOty tej niefor-
tunnej akcyi; waznym i znamiennym objawem jest ich og6lny kierunek.

Dziata tu pare czynnikdéw odrebnych i pare odmiennych tendencyi.

Pierwszy — to krajowo-polskie sfery miarodajne, oddawna idace
w stosunku do polskiego ruchu wojskowego na gre podwdjng: raz, szczu-
jac nan spoteczenstwo polskie za jego ,,austryacko$¢“; powtdre, denun-
cyujac go wobec wyzej potozonego Wiednia za jego polski irredentyzm.
W interesie i intencyi tych sfer lezatoby utrgcenie poprostu catego ruchu
wojskowego, a wiedzg one dobrze, iz przekucie jego swobody na urze-
dowe kopyto do takiego wiasnie zniszczenia prowadzi. Stworzyli juz spe-
cyalne prawo wyjatkowe dla Galicyi w zakresie stowarzyszen strzeleckich,
uniemozliwiajg im zycie ciggtemi szykanami; a tolerujg wojskowy ruch
polski ci Polacy jedynie wtenczas, gdy im to nakaze Wieden. Tym sposo-
bem az po dzi$ dzien jednym z najniebezpieczniejszych wrogéw irredenty
polskiej pozostajg rzadzacy w Galicyi, mniej, czy wiecej ukryci stronnicy
Rosyi.

yDrugi — to sa miarodajne sfery wiedenskie, nad wszystko na
Swiecie pragnace spokoju. Niechby im dat spokoj i namiestnik galicyjski,
i ministeryum wojny, i starostowie, i postowie, i ambasador Rosyi, i am-
basador Niemiec: z tymi bowiem trzeba by¢ dobrze, a tamtych nieodzow-

4
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nie nie zraza¢, aby nie byto znikad ktopotu. Z tego upragnienia kwie-
tyzmu wynika wiele rzeczy, miedzy innemi cata bodaj dyplomacya Ball-
platzu; stad tez wynika che¢: niechze te wszystkie sprawy i rzeczy (po
imieniu ich sie tam nie nazywa) istnieja, ale tak, aby ich wiasciwie w pra-
ktyce nie byto. Rozwigzywanie dylematéw tego pokroju nazywato sie¢ nie-
raz austryackim rozumem stanu, chociaz taka metoda prowadzita panstwo
na ztamanie karku.

Obie powyzsze tendencye spotkaty sie wielekro¢ w negacyi; oba-
czymy, jak bedzie z czynno$cig pozytywng. Skromni widzowie tych tak
gtebokich dociekan i poteznych komerazy, czekamy spokojnie, co stad
wyniknie.

Ale niepodobnem sie nam wydaje,
mogta istnie¢ watpliwos¢ o rzeczy tak prostej:
bedzie polska irredentg, albo nie bedzie wcale.

Z tych wszystkich préb opieki, dorady, #gczenia powstaje jedno do-
nioste dla ruchu wojskowego polskiego memento: jedno$¢ organizacyi
jest nie tylko wewnetrzng koniecznoscig ruchu wojskowego.

Czyliz naprawde zamierzalibySmy czeka¢, az nas zjednoczg we wspol-
nem unicestwieniu — ,,sojusznicy‘“? K. M-cki.

aby rzeczywiscie gdziekolwiek
ze ruch wojskowy polski

DOKUMENTY NIEWOLI.

~Wozpraszczajetj sia goworiti po polski“. | wzgledu na potrzebe ich lojalnego zachowa-
Dziefh 25 maja r. b. ma znaczenie history- nia sie na wypadek przysztej wojny; 2)
czne w stosunkach polsko - rosyjskich. — utrzymanie nadal ws$roéd Polakéw stron-

W dniu tym rosyjska Rada panstwa wiek-
szoscig 17 gtosow odmoéwita Polakom pra-
wa do samorzadu, jezykowi

nictwa moskalofilskiego, ktéreby nie pozwo-
lito na jednolita oryentacye narodu polskie-

polskiemu ! go i przez to sity jego dostatecznie parali-

prawa do uzywania go w urzedowaniu | zowato...

miast polskich. Znaczenie faktu nie polega
na samym tylko wyniku gtosowania.
Rzad carski odegrat zreczng komedye,

udawat bowiem, ze godzi si¢ na przyznanie | cj,

Polakom och}apu , ktéry nazwano szumnie
»~samorzadem Kroélestwa“. Na niedtugo
przed glosowaniem Rady panstwa miano-
wat kilku nowych jej cztonkéw, ktorzy glo-
sowali przeciw projektowanej ustawie,
z drugiej za$ strony zachowanie sie mini-
strow miato wytworzy¢ pozory, jakoby rza-
dowi zalezato na jej przeprowadzeniu. Bi-
zantynska dwulicowo$¢ dwa cele miata na
oku: 1) oktamanie Francyi, ktéra domagata
sie podobno samorzadu dla Polakéw, ze

Postepowanie Dumy byio cokolwiek
szczersze, ale i u niej nie mozna byto za-
uwazy¢ giebszego poczucia sprawiedliwos-
ale jedynie interes narodowy rosyjski
przez ewentualne zaszachowanie polityki
austryackiej, oraz przez che¢ pewnego ro-
dzaju kokieteryi stowianskiej z zezem ku
»pobratymcom® poza granicami Rosyi...

Wszystkie te wzgledy nie istniaty dla za-
chowawczej mysli rosyjskiej, dla ,,kwiatu“
narodu rosyjskiego, — reprezentowanego
w Radzie panstwa. Staneta nieugieta przy

tradycyach Iwana Groznego, Piotra Wiel-
kiego, Katarzyny Il., Mikotaja 1. — Powto-
rzyta tradycyjnie rosyjskie: ,,Wozprasz-
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c.iajetj sia goworitj po polski“. (Zabrania sie
mowi¢  po polsku!). Straznicy rosyjskiej
mysli panstwowej ujawnili prawdziwe obli-
cze Sfinksa rosyjskiego, nawet zreczng ko-
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wypracowato projekt polskiego samorzadu,
zdawato sie, iz sprawa bez wielkich trud-
nosci zostanie zatatwiong. Kto wie, jakby sie
wypadki byty uksztattowaty, gdyby nie la-

medye rzadu carskiego uznali za niebez-
pieczng i ,nieblagonadiozng®, liberatéw i caly Swiat, ze bez jezyka polskiego samo-
demokratéw Dumy jako ,buntowszczykéw* rzad jest nie do przyjecia, ze jezyk polski
nie brali zgota w rachube. Zgiety niewolnik i jest tu sprawa najwazniejsza, a raczej je-
polski naprézno czotgat sie u ich stopy. Nie dynie wazng. (Poset Zamorski Jan jest in-
obdarzyli go nawet wejrzeniem wspétczu- nego zdanial? Przyp. Red.). | ten wrzask

rum zydowskich gazet, wrzeszczacych na

cia.
kopneta raba, jak sobake...

Ten wiasnie zimny jak ostrze sztyletu wy-
rok nieubtagany ducha rosyjskiego ma do-
niostos¢ historyczng. Nie byt on niespo-
dziankg dla narodu polskiego. Czy byt nie-
spodzianka dla grupy narodowo-demokraty-
cznej, ktora przez szereg lat chciata utrzy-
mywac spoteczenstwo polskie w ztudzeniu?
Kt6z zdota zbadaé samo wnetrze istoty
przywidzenia, réwnoznacznego w tym wy-
padku z zaprzanstwem? Ktoz potrafi zro-
zumie¢, dlaczego Targowiczanie poszli za
Rosya wbrew catemu Narodowi? Dlaczego
w r. 1831 usitowano paktowac z ,krélem*
Mikotajem? Dlaczego nawet w r. 1863 nie
przestano oglada¢ sie na Wschod? Dlaczego
wiasnie i po tym gwalcie dzisiejszym znaj-
dujg sie ,,Polacy”, ktérzy wyrok ducha ro-
syjskiego skfadajg na Prusakow, zydow i
na patryotyczny
Aby zrozumie¢ istote takich faktow, nie
dos¢ obserwatorem by¢ i politykiem na-
prawde realnym, trzebaby tutaj
analizy lekarskiej...

Skrystalizowana tre$¢ moskwicyzmu | zydowski zwrdécit czarnosecincom  uwage

na to, iz mozna Lachom-miateznikom i tu-
taj pokaza¢ rosyjskg przewage. Aleksie-
jew, poset ,narodu rosyjskiego“ i Warsza-
wy, zaczat sie bawi¢ we wnioski, zmierza-
jace do ograniczenia jezyka polskiego. Istin-
no ruski Aleksiejew zapewne czytat wszyst-
kie zydowskie gazety, bo kazde larum o wy-
faczenie polszczyzny w samorzadzie migj-
skim (co za argumentacya! P. R.) podsuwa-
to mu pomysty do nowych wnioskéw, do
nowych ograniczan... Skutek wiadomy... —
Szabesgojowskie gazety za$... wygrywaja
az trzy stawki odrazu: 1) wystugujg sie zy-
dom; 2) nasycajg swojg nienawis¢ do prze-
ciwnego stronnictwa; 3) przypochlebiajg sie
rzadowi austryackiemu, denuncyujac ro-
wnoczes$nie narodowych demokratéw z Ga-
licyi przed Wiedniem, jako zdrajcow stanu®.

Oto poglad uczniéw p. Dmowskiego na

ruch niepodlegtosciowy? | sprawe samorzadu w Krolestwie i na stosu-

nek Polski do Rosyi!

Wyrok rosyjskiej Rady panstwa jest

psycho- ; aktem gwattu i przemocy. Nie ubliza on

w niczem narodowi polskiemu, bo traktuje

Sa przeciez zjawiska, ktére moga wpro- | go jako przeciwnika groznego, ktéremu du-

wadzi¢ w zdumienie i

ostupienie. Jezeli | chowosC rosyjska zapowiedziata zagtade!
zdeptany niewolnik pod zaborem rosyjskim | Jest on

dokumentem niewoli, ale tylko

w niepojetem za$lepieniu oportunizmu pod- w tem znaczeniu, ze naréd w niewoli musi
nosi mimo wszystko taszacy sie usmiech ku | by¢ przygotowany na gwatty najohydniej-
smagajacemu knutowi, musi si¢ nad tern gte- sze ze strony wrogiej przemocy! Ale isto-
boko ubolewac, trzeba w tern widzieC ostre tnym zaiste dokumentem niewoli jest ideo-
zatrucie niewolg! Ale jak nazwac postepek | logia posta-redaktora, ktéry odwraca oczy
posta narodowo-demokratycznego w Oali- od ciosu wroga i, zamiast wytezy¢ ramio-
cyi, ktory w swojej ,,llustrowanej Gazecie na ku obronie, rozglada sie dokota, komuby
Polskiej“ (wzorowanej na typie warszaw- | poza Rosya przypisa¢ wing niedojscia do
skiej ,,Dwugroszowki), ~przedstawia upa- skutku samorzadu z jezykiem polskim
dek samorzadu w sposdb nastepujacy: w Krélestwie!

» A gdy rzecz rozumiata si¢ sama przez  To jest zaprawde 6w narodu duch

za-
sie, gdy nawet czarnosecinne ministerstwo | truty — to 6w bolow bol!

=C89
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PRZEGLAD POLITYCZNY.

I. Z POLITYKI MIEDZYNARODOWEJ.

(Polityka zewnetrzna Rosyi w $wietle dys-
kusyi w Dumie. — Wybory we Francyi. —
Wybory w Szwecyi. — Albania).

Polityka zewnetrzna Rosyi w Swietle
dyskusyi w Dumie.

W polityce zewnetrznej Rosya oficyalna
postuguje sie czesto Rosya nieoficyalna.

Oficyalna Rosya czyni przygotowania
militarne, zwieksza kredyty na armie i ma-
rynarke, urzadza obecnie repetycye gene-
ralng mobilizacyi, organizuje wizyte cesa-
rza rosyjskiego do kréla rumunskiego. Mi-
litarnie i dyplomatycznie przygotowuje sie
do wojny z Austro-Wegrami.

Rosya nieoficyalna w akcyi zagranicznej
toruje droge Rosyi oficyalnej. Przed podro-
zg cesarza rosyjskiego do Rumunii nawie-
dzili jg rosyjscy dzialacze. Durnowo, brat
bytego ministra, zamiescit szereg artyku-
téw w prasie rosyjskiej, obiecywat zwrot
Bessarabii, zabor Siedmiogrodu, prowadzit
anty-austryacka agitacye. Akcye galicyjska
i wegierskag prowadzi nieoficyalny przed-
stawiciel rosyjskiej racyi stanu, hr. Bobrin-
skij.

Rosya oficyalna znajdzie sie najczesciej
za kulisami Rosyi nieoficyalnej. Neoslawizm
byt prowadzony przez Rosye nieoficyalna,
ktéra mogta udawa¢ wobec Polakéw ugo-
de. Towarzystwo ,,Halickoj Rusi“ jest orga-
nem pozornie Rosyi nieoficyalnej, w posie-
dzeniach za$ tego Towarzystwa bierze u-
dziat czesto prokurator Synodu, archirej
wotyrniski, ktéremu nadano tytut halickiego,
archirej chetmski i inni. Przez udziat przed-
stawicieli wiadzy akcya tego Towarzystwa
nosi potoficyalny charakter. Towarzystwo
jest kanatem, prez ktéry ptyng pienigdze ro-
syjskie na preparowanie Galicyi dla Rosyi

Demonstracye anty-austryackie w Pe-
tersburgu i Kijowie byty to niby odruchy
Rosyi nieoficyalnej. Ale byty to demonstra-
cye, urzadzane przez Zwigzek narodu ro-
syjskiego, subwencyonowany z funduszow
rzadowych i szkatuty cesarza, ktory nawet
bardzo czesto przywdziewa jego znak.

Demonstracye Dumy po wzieciu Adrya-
nopola, domagania sie energicznej obrony
intereséw Stowian batkanskich, czyli wpty-
wow rosyjskich na owych Stowian, byta

akcya, ukartowang przez sfery,
polityka rosyjska.

Ksiega pomaraniczowa, wydana przez
ministeryum  zagraniczne Rosyi, zawiera
noty, w ktoérych dyplomacya rosyjska po-
wotuje sie na stanowisko Dumy, na opinie
publiczng Rosyi, jakkolwiek rzad rosyjski
nie zdradza zbyt wielkiej skfonnosci licze-
nia sie z opinig Dumy w sprawach polityKi
wewnetrznej.

W roku zesztym demonstrowanie na ze-
whnatrz postawg bojowa Rosyi nieoficyalnej
lezato w interesie oficyalnej dyplomacyi ro-
syjskiej. Rosya oficyalna znata zty stan
swej intendantury i artyleryi, nie chciata
wiec wazy¢ sie na wojne. Trzeba byto tyl-
ko dla wymuszenia swych postulatéw stra-
szy¢ wojowniczoscig Rosyi, jej kot spotecz-
nych. Obecnie, gdy nastgpito, chociaz nie-
uzasadnione, ale silne poczucie bojowej go-
towosci Rosyi, gdy sie urzadza repetycye
generalng mobilizacyi wojennej, Rosya ofi-
cyalna nieuchwytnie dla obserwatora naka-
zuje pokojowos¢ Rosyi nieoficyalnej, przy-
zwalajgc na dalszg agitacye z powodu rze-
komego przesladowania rosyjskiej narodo-
wosci i prawostawia w Galicyi.

Charakterystyczne sg postulaty, przedto-
zone przez Komisye budzetowg Dumy po

Kierujace

rozpatrzeniu budzetu ministeryum spraw
zewnetrznych:
1) Dziatalno$¢ ministeryum za granicg

winna iS¢ niewzruszenie ku obronie godno-

2) zwracanie uwagi na interesy ekonomi-
czne obok politycznych Rosyi;

3) prowadzenie za granicg planowej i sy-
stematycznej polityki wyznaniowej;

4) odsSwiezenie ministeryum przez przyj-
mowanie na stuzbe dobrze przygotowanych
jednostek z roznych sfer spotecznych.

Przez dbanie o godno$¢ Rosyi rozumiec
nalezy zwiekszenie jej agresywnosci wobec
nieprzyjaznych jej objawow za granica.

Polityka wyznaniowa Rosyi polega na
upowszechnianiu prawostawia przez agen-
tow rosyjskich w Galicyi oraz wsrod wy,
chodzcow ruskich w Ameryce. 0Od kilku
lat rzad rosyjski nie szczedzi Srodkow dla
upowszechnienia prawostawia ws$rod wy-
chodzcow ruskich z Galicyi w Stanach
Zjednoczonych. Gdzie tylko staje cerkiew
grecko-katolicka,  najczesciej drewniany,



Nr. 3. 187

ty, ale zostaty nastepnie wskrzeszone pod
formg zgromadzen stowianskich od r. 1911
do 1914. Na zgromadzeniach tych Galicya

biedny, zawsze niewielki budynek, tam
w poblizu za pienigdze, dostarczone przez
konsulat rosyjski, staje cerkiew prawosta- ¢ : , . aliC!
wna, murowana. Duchowny grecko-katolic- | Ru$ wegierska dostawata si¢ Rosyi, Sie-
kiego kosciota utrzymuje sie dochodami pa- dmiogréd Rumunii, potudniowe kraje Austro-
rafian, duchowny cerkwi prawostawnej | Wegier Serbii. Hr. Witte przed kilku mie-
z pensyi, pobieranej z konsulatu, dosy¢ wy- Siacami sondowat w Paryzu i Berlinie kwe-
sokiej, z nakazem odbywania chrztéw, $lu-| Sty rozbioru Austryi, propagowang przez
béw; pogrzebéw, niemal bezptatnie. Po u- -Nowoje Wremia®. ~ Obecnie, gdy Rosya
plywie pewnego czasu znaczna cze$¢ para- | pragnie uspic czujno$¢ przeciwnika, hr. Bo-
fian grecko-katolickich przechodzi na pra- ! brinskij twierdzi w Dumie, ze nikt w Rosyi
wostawie. Byly liczne wypadki, ze ksigdz ' Nie propagowat fOZbIOV.U Austryi. W imig
grecko-katolicki, skuszony pensya, otrzy- jakich jednak celow uzywa nawet teraz
mywang przez duchowieristwo prawosta- Przy obecnej dyskusyi budzetowej trybuny
wne z konsulatu, sam przechodzit na pra- | Dumy, aby upowszechnic fatszywa wies¢
wostawie i przeprowadzat na te wiare pa- | PO Rosyi o przesladowaniu ,Rosyan” w Ga-

rafian. Prawostawie wsrod temkow (Rusi-
néw Galicyi zachodniej) jest w znacznej
mierze pochodzenia amerykanskiego.
Planowa i systematyczna robota wyzna-
niowa, ktérej domaga sie rezolucya Dumy,
jest prowadzona przez rzad rosyjski w Ga-
licyi i na Wegrzech. Obrona przed tg poli-

licyi?

Ekspoze ministra Sazonowa jest w uste-
pach, odnoszacych sie do Austryi i Nie-
miec, powt6rzeniem odpowiednich ustepéw
mowy Berchtolda oraz Jagowa. Twierdzit
on mianowicie:

»ldagc w $lad za oswiadczeniem ministra

tyka preparowania Galicyi dla Rosyi wy- | dualistycznej monarchii, ze stosunki miedzy
wotywaé ma reagowanie rzadu, co bedzie | Rosya a Austro-Wegrami nosza charakter
sie nazywato ,obrong godnosci Rosyi“. | Przyjazny i ze takowe zachowajg swoj

Hr. Bobrinskij w swej mowie przy roz- charakter i na przysztos¢, oswiadczam, ze
patrywaniu budzetu ministeryum powoty- odpowiada to naszemu zdanlu,’ oraz checi
wat sie na precendensy interwencyi dyplo- Podtrzymania dobrych stosunkow z naszy-
macyi rosyjskiej dla spraw galicyjskich, | mi sgsiadami. _Dlatego, (;hQCIaZ, w ostatn!ch
miedzy innymi ~ cytowat ukaz Elizawety ' czasach dat si¢ zauwazy¢ wsrod wrogich
Pietrowny z powodu prawostawnych epar- nam warstw ludnosci Galicyi pewien ruch,
chii przemyskiej: ,Rozkazujemy domaga¢ Skierowany ku temu, aby stworzy¢ nam
sie w silnych wyrazach i zada¢ nieodwotal- | trudnoSci w naszych nadgranicznych pro-
nie niezwtocznego i rzetelnego poprawieniainnCyf%Ch, sadzimy, iz rzad austryacki nie
w okazanych tym biednym ludziom krzyw- zezwoli, aby oéw ruch zamacit nasze dobre
dach Zadosyc'uczynienia“l \StOSUF]kI“: UStep ow, nie ulega thphWOSCI,

Bobrinskij w tym ukazie upatruje prece-  0dnosit sie do irredenty polskiej. Ale kiedy
dens, uzasadniajacy historyczne prawo Ro- | konia kuja, to i zaby nogi pokazuja, wiec

syi do obrony prawostawia w Galicyi.
W pare dni po dyskusyi budzetowej

bankiecie stowianskim, wydanym na ucz-:

czenie nieoficyalnej dziataczki dyplomacyi
rosyjskiej, p. Nowikowej, ktora wielce sie
przyczynita do porozumienia rosyjsko-an-
gielskiego, szereg mowcow podnosito od-
kryte przez hr. Bobrinskiego ,,prawne pod-
stawy* Rosyi do interwencyi na rzecz pra-
wostawnych Galicyi.

Hr. Bobrinskij obecnie w Dumie twier-
dzit, iz nikt w Rosyi nie mysli i nie myslat
0 zmianie mapy Europy oraz rozbiorze
Austryi. Ktéz jednak, jesli nie hr. Bobrin-
skij w listopadzie i grudniu 1908 przema-

wiat na szeregu wiecow i domagat sie Bo- | wnie dla Rosyi.

$ni dla Serbii, Galicyi dla Rosyi? Potem za
kulisami powiedziano: ,,Halt“. Wiece usta-

Rusini udali, ze przyjeli to do siebie i wnie-

na | $li z powodu tego Interpelacye w delegacyi

austro-wegierskiej.

Mowigc o Niemcach, zalit sie, ze na da-
znos¢ rzadéw do dobrych stosunkow, pra-
sa obu narodéw nie podtrzymuje dobrych
zamiaréw rzadow i wywotuje niepokojacy,
mogacy sta¢ sie niebezpiecznym, nastrgj.

Waznem jest takze w ekspoze wpomnie-
nie o spotkaniu zamierzonem cesarza ro-
syjskiego z krélem rumurskim, co ma po-
stuzy¢ do zblizenia dwoch narodéw, zwig-
zanych weztami stawnej przesztosci, oraz
wspdlnosci intereséw i sympatyj. Ta sta-
wna przeszto$¢ wyglada niezupetnie sha-
WspdInos¢ intereséw ro-
syjsko-rumunskich ilustrujg nie tak dawnej
daty plany rosyjskie podziatu Rumunii.
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Sazonow o$wiadcza sie dalej za pokojo- zna nam Francya i Anglia nie przytaczyly

wym rozwojem Turcyi.
$nin, ta bolgczka Rosyi, wysuwa sie
W jego mowie. Postulat ciesnin znajduje
takze echo tak w mowie postepowca Je-
fronowa, jak i konserwatysty Markowa.
Rosyi nie tylko chodzi o cie$niny. ,,Orani-
czaca z Rosyg Anatolia, posiadajgca w skita-
dzie swej ludnosci znaczng liczbe Ormian,
nie mogta pozostawi¢ rzad obojetnym na
potozenie tego narodu po tamtej stronie
granicy. W rezultacie przyjaznych pertrak-
tacyi z Turcyg byly opracowane zasady
samorzadu administracyjnego, zabezpiecza-
jace porzadek prawny i bezpieczenstwo
Ormian oraz innych narodowosci, znajdu-
jacych sie na granicach Rosyi". Szkoda, iz
Rosya nie postara sie zapewni¢ porzadek
prawny i rozwoj kulturalny dla Ormian po
swojej stronie granicy. Zaborcze dgznosci
Rosyi wzgledem Turcyi, bedg figurowaty
w rubryce ,,obrony Ormian“. W kwestyi
ormianskiej charakterystyczne jest o$wiad-
czenie Markowa: ,,Po co Rosyi na swych
granicach tworzy¢ Armenig? Bedzie to go-

rzej, niz druga Macedonia, bedzie to druga | konserwatywny
Poiska! Zle czy dobrze Ormianom, to ich czerskiego

Ale kwestya cie-1 sie do Rosyi. Watpie, aby w razie wojny

europejskiej flota angielska przybyta bro-
ni¢ Petersburga od floty niemieckiej. Na
przyjazd z Niemcami my mozemy liczyc,
przyjazn ta, nie dalej, jak podczas wojny
rosyjsko-japonskiej data powazne dowody
swojej realnosci“... Markow zada ostabie-
nia szkodliwych skutkéw, pochodzacych
z nieprawidiowego ugrupowania mocarstw,
jest bowiem przekonany, ze Rosyi nie
przepuszczajg przez cieSniny nie Niemcy,
ale Anglia i Francya. (Puryszkiewicz wota
z miejsca: ,Nie ulega to watpliwosci!™).
Moze udatoby sie dojs¢ do porozumienia
z Niemcami, ze ciesniny sg wolne dla Ro-
syi, chociaz tego nie zyczy sobie Anglia.
Podstawe polityki Rosyi — przeciwstawie-
nie sie trojporozumieniem tréjprzymierzu
— uznaje za biad przedstawiciel prawicy
rosyjskiej. ,,Nie mamy przyczyny wojny
z Niemcami*.

Nie jest powyzsza mowa indywidualng
opinig Markowa. Organy prawicowcow:
»Ruskoje Znamia“, ,Kotokot‘, oraz ultra-
,Grazdanin“ ks. Miesz-
sg tak wrogo usposobione do

rzecz, wspoétdziata¢ utworzeniu Armenii — | faktycznego przymierza z Francya, ze u-

to Wspéidzia’faé dla utraty Kaukazu“.
py mowy ministra wzgledem Dalekiego
Wschodu nie wychodzity z granic ogdl-
nikow.

Gdy minister skoriczyt swg mowe, ob-
sypano go oklaskami pisze ,,Nowoje
Wremia“, przyczem oklaski szty z prawa
na lewo. Tylko niektérzy deputowani na
prawicy klaskali ministrowi, bardziej jedno-
mysInie oklaskiwali nacyonalisci i centrum,
jeszcze bardziej energicznie pazdziernikow-
cy, dosy¢ zywo postepowcy i kadeci,

Z og6lnych linii polityki rosyjskiej ze-
wnetrznej nie jest zadowolona prawica.
Rosyjska prawica jest pogodzona o tyle
z przymierzem z Francya, o ile to jest dla
Rosyi deszczem ztota francuskiego, ale nie
chce dopusci¢ mysli wojny z Niemcami, do
Anglii zachowuje tez tradycyjng nieufnosc.
»W _trojporozumienie wchodzi dwie przy-
jazni — mowit Markow. — Sojusz — rozu-
miem, ale co to takiego przyjazn? to
rzecz nieuchwytna. Kto sie opiera na przy-
jazni, jako na realnej kombinacyi, tan przy-
gotowuje sobie zawod. Istnieje przyjazn
miedzy Anglia a Rosya, ale z Persyi wy-
pycha ja taz sama Anglia. Gdy potrzebna
byta pomoc w sprawie Bosforu, to przyja-

Uste- | powszechnienie

artykutéw  tych  gazet
w prasie francuskiej mogtoby ostabi¢ sym-
patye rosyjskie we Francyi, nie zerwatoby
sojuszu, ale uczynitoby wielu wptywowych
Francuzéw dostepnymi dla anty-rosyjskich
koncepcyi,  ostabitoby wole przymierza
z Rosya.

Stynny publicysta rosyjski Mienszykow,
nie wystepowat przeciwko przymierzu
z Francya, ale do ostatnich czasow kruszyt
kopie za utrzymaniem dobrych stosunkow
z Niemcami. On to w 1908 roku wystgpit
z szeregiem artykutdw w ,,Nowem Wre-
mieni“, dowodzacych, iz Niemcy moga
dzieki posiadaniu silnej marynarki przy zu-
petnej stabosci Rosyi od strony morza
w ciggu trzech dni zabra¢ Petersburg przez
wysadzenie 200 do 300 tys. armii w okoli-
cach Petersburga, posiadajacego zaledwie
70 tys. wojska. Idea, ze Petersburg jest
Achillesowg pieta Rosyi, podnosito wydaw-
nictwo imperyalistow  rosyjskich , Wieli-
kaja Rosja“, niedawno za$ w czasopismie
.Fortnighty Review" podniost to angielski
publicysta Barkner. Obawa, ze Anglia nie
bedzie bronita Petersburga przed flotg nie-
miecka, jest clou mowy Markowa.

Wojna z Austro-Wegrami jest dzi$ wspot-
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ng platforma partyi rosyjskich. Rosya zywi
nadzieje wojne te przeprowadzi¢ przy neu-
tralnosci Niemiec. Dlatego to byto dotych-
czas catkiem wystarczajagcem ze strony
Niemiec o$wiadczy¢ sie, ze w razie wojny
nie bedg neutralne, aby wywota¢ cofniecie
sie Rosyi z pozycyi wyzywajacej.

W dyskusyi budzetowej spotykamy przy-
ktad wptywu kategorycznego oswiadcze-
nia Niemiec za Austro-Wegrami na polityke
miedzynarodowg Rosyi. ,W ten sam mo-
ment, kiedy Rosya winna spetni¢ swa
gtdwng funkcye — moéwi Milukow, ubole-
wajac, iz Rosya dopuscita do drugiej wojny
batkanskiej, wskutek ktorej rozleciat sie
Zwigzek batkanski — mysmy dali wypad
kom ¢ swojg droga. Czem sie wyjasnia ta-
kie niezdecydowanie? Nie wiem... Moze
trzeba przypomnie¢, iz po petersburskich
demonstracyach stowianskich z okrzykami:
»precz z Austryg!“, von Betman-Hollweg
25 marca oswiadczyt w parlamencie, ze
,pomoc sprzymierzenca Austryi nie ograni-
czy sie na dyplomatycznej interwencyi“. A
za cztery dni, 29 marca, nastgpita surowa
wymowka krolowi czarnogorskiemu, ktory
»,widocznie buduje swe wyrachowania na

tern, aby wciggnaé Rosye i mocarstwa do | trzeba, aby dziatata zaczepnie.

wielkiej wojny*“.. Dyplomacya rosyjska
od tego czasu stracita zdolnos¢ zapobiega-
nia faktom i zaczeta ciggna¢ sie bezsilnie za
wypadkami“...

Przedstawiciel kadetow, Milukow, jest
zwolennikiem zblizenia sie Rosyi do mo-
carstw zachodnich, ubolewa wiec nad pew-
nem ostabieniem facznosci z Anglig. ,,Mi-
nister wskazat, ze nasze przyjazne stosunki
wzgledem Anglii nie daty sie przeobrazi¢
w sprzymierzone — mowit Milukow. Pod
eufemistycznemi  wyrazeniami ministra u-
krywa sie bezwatpienia fakt, ze Anglia nie-
co sie odsunefa. Nastgpito przesuniecie, na
ktére wskazywano w Reichstagu i w Dele-
gacyach. To, ze Anglia nie idzie z Rosyg
do konca, jest naturalne i w porzadku rze-
czy, ale to, ze sie nieco odsuneta, wykazu-
je, iz ryzyko wspolnej akcyi bardzo sie
zwiekszyto“, Milukow, jak i jego antypody
w polityce wewnetrznej Rosyi, nie chce
konsekwencyi  bojowych z przymierza
z Francya. Obawia sie, zeby daznosci do
czynnej polityki we Francyi nie doprowa-
dzity Rosyi do katastrofy. ,Energiczna
akcya“ — to hasto wspotczesnego francu-
skiego nacyonalizmu — mowi leader kade-
tow. Nastepnie cytuje jednego autora fran-
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cuskiego, ktory pisze: ,W r. 1910 nasz ga-
binet byt gorgcym zwolennikiem kranco-
wego pacyfizmu. Teraz Francya wyprosto-
wata sie pod wptywem miodych pierwiast-
kow, ktore przeobrazity w duchu zdecydo-
wanie narodowym te zgubne doktryny,
ktérych trzymali sie rzadzacy Francyg“.
Milukow cytuje francuskie czasopismo ,Le
Correspondent”, gdzie napisano, iz Rosya
niedostatecznie spetnia swojg powinnos¢,
jako sprzymierzeniec, i ze za miliardy fran-
cuskie, ktére otrzymuje, i ktoére obecnie
szczegoblnie jej sg potrzebne, musi spetnié
nowe zadania Francyi. Artykut, cytowany
przez Milukowa, nazywa sie: ,,Co bedzie,
jezeli wojna rozpocznie sie jutro?; druga
czes¢ artykutu nosi tytut: ,,Za nami Rosya“.
»Za nami Rosya, ale trzeba, aby Rosya nie
zdradzita swych zobowigzan.  Obecnie
gtéwne uderzenia Niemiec skierowane sg
przeciwko Francyi. Los wojny na zachodzie
okresli sie w ciggu dwoch tygodni, a Rosya
nie bedzie wczesniej gotows, jak za cztery
tygodnie. Bardzo jest mozliwe, ze wskutek
porazki Francyi, Rosya sie wstrzyma. —
Trzeba, aby Rosya zrobita krok na poczat-
ku, ktoryby uniemozliwit jej cofniecie sie»
Nie moze
jednak dziata¢ zaczepnie z Krolestwa, cho-
ciaz wojska, stamtagd wycofane w r. 1910,
na zadanie Francyi wrdcily, nie moze pro-
wadzi¢ ofenzywy, gdyz z bokéw bedzie
miata trzy niemieckie i trzy austryackie
korpusy, z frontu dwa niemieckie".

Francya domaga sie, wedle artykutu Mi-
lukowa, azeby Rosya rozpoczynata ofen-
zywe nie przez Kroélestwo i nie przez Gali-
cye, do czego istnieje pewna sklonnosé
w Rosyi, ale przez Bialystok, Kowno i
Grodno. Francuski autor twierdzi katego-
rycznie, ze w roku zesztym latem fran-
cuska misya wojenna data Rosyanom dy-
rektywy, od ktérych nie mozna sie wywi-
nac: stworzenie nowych kolei zelaznych
z celami strategicznymi, najzupetniejsza
przerébka drég zelaznych, budowa drég
bitych, jako podjazdowych do kolei ze-
laznych, organizacya gestej telefonicznej i
telegraficznej sieci, spis koni, Srodkéw spo-
zycia, zapasy prowizyi w punktach mobili-
zacyjnych — wszystko to az do drobnych
szczegotow zostato opracowane przez fran-
cuski sztab generalny. ,,Mamy prawo
powiada francuski autor, wedtug cytaty Mi-
lukowa — domaga¢ sie od naszego sprzy-
mierzenca, aby wypetnit wszystko, czego



Nr. 3.

192

domagali sie petnomocnicy francuskiego Przeciwko temu powiekszeniu armii nie-
generalnego sztabu“. przyjacielskiej jedni (socyalisci i radykali)

Milukow oburza sie na francuskiego au- chcg broni¢ sie lepszem wyszkoleniem re-
tora, ktory stawia jako cel catej akcyi ,,wy-1 zerw, powiekszeniem sprawnosci armii, jej
tworzenie sity, ktéraby dawata przewage artyleryi i t. p., drudzy (konserwatysci i u-
nad wojskami pruskiemi®. Alez to cel natu-1 miarkowani republikanie) — przedtuzeniem
ralny wszelkich reform wojskowych — o- | stuzby wojskowej z 2 lat na 3, co o tylez
siggniecie przewagi nad przeciwnikiem. powigksza liczbe zotnierzy pod bronig. Ta-
Milukow wie, ze o ile Rosya poczuje sie kie pomnozenie armii statej, moéwili zwo-
silng, rzuci sie na awanture .W zesztorocz- lennicy 2 lat, nie da nam ani jednego nowe-
nej dyskusyi budzetowej wskazywat naigo rezerwisty, a kosztowa¢ bedzie kilkaset
nagte przejscia od nadzwyczajnego tché-1 milionéw frankéw rocznie, zatem w gruncie

rzostwa do nadzwyczajnej odwagi.

»,Duch nieumiarkowania, duch awantury
ogarnia Rosye w wiekszosci i catosci —
mowi  Milukow na koncu, wyrazajagc oba-
we, by ministeryum zagraniczne Rosyi,
ktére pozostato jeszcze europejskiem, nie
byto pozbawione moznosci przeciwstawia-

nia sie temu zgubnemu nastrojowi, ktory
Rosye wiedzie do katastrofy*,
Przeciwienstwo miedzy rzadem rosyj-

skim, a warstwami nie juz inteligencyi, jak
przed 1905 r, ale kupiectwa, drobnego
mieszczanstwa, wzrosto ostatnimi czasy. —
Duma, wybrana przez Synod, odrzuca sze-
reg pozycyi budzetowych ministerstwa
spraw wewnetrznych. Zaden z czynnikow, |
ktory wywotat kryzys panstwowy Rosyi,
nie zostat usuniety. Rzad Mikotaja Il. oba- |
wiat sie wojny, aby porazka nie wywotata |
tego przekletego okresu w jego zyciu, kie-
dy co chwila byt gotow do ucieczki. Z dru-
giej strony nieprzyjemnej Dumy mozna by-
toby juz nie mie¢ wiecej, manifest pazdzier-
nikowy odwota¢ w razie zwyciestwa, ktére
roznieci rosyjski nacyonalizm, lek na psy-
chiczne $lady porazki i kryzysu. Duma na-1
cyonalistyczna nie szczedzi kredytéw na
cele wojskowe, kazdy nowy kredyt zwiek-1
sza daznosci do wojny w Rosyi.
Wiad. Studnicki.

Wybory we Francyi. W dniach 26 kwie-,
tnia | 10 maja odbyty sie we Francyi gtdwne |
oraz dopetniajgce wybory do parlamentu.
Ich wyniki nie daty zmian zasadniczych, ale
duzo charakterystycznych i pouczajgcych |
epizodow. StreScimy wazniejsze:

Glowng kwestya, okoto ktdrej toczyta sie |
walka, byto: jak zapewni¢ najskuteczniej
obrone ojczyzny? Kwestya ta wynikla ze
znacznego powiekszenia armii statej
w Niemczech, ktére dawniej, pomimo ol-
brzymiej przewagi liczby ludnosci, miaty
armie statg niewiele wiekszg od Francyi.

rzeczy tylko ostabi naszg zdolno$¢ oporu.

Strach przed Prusakiem przemoégt. Roku
ubiegtego wiekszoscig 358 gtosdéw przeciw-
ko 204 uchwalono powr6t do 3-letniej stu-
zby. - Teraz szto o to, czy sie da znalez¢
wiekszo$¢ dla ponownego zaprowadzenia
2 lat?

Zdecydowanymi zwolennikami skrdcenia
czasu stuzby byli socyalisci. Na przeciwle-
gtym krancu znajdowali sie konserwatysci
réznych odcieni: od takich, ktérzy majg od-
wage przyznac sie, ze sg monarchistami, do
t. zw. ,,postepowcow” (progressistes), czyli
umiarkowanych republikandw.

Zwyciezyta idea stuzby 3-letniej. Agita-
cya byla bardzo energiczna i potragcata o
najbolesniejsze uczucia patryotyczne (los
Alzacyi i Lotaryngii, grozba najazdu, znisz-
czenia kultury francuskiej). Ale Srodki te
dziataty przewaznie na ludzi, ktérzy nie
bardzo zastanawiajg sie nad trescig rzeczy,
lub ktérzy chca dtugiej stuzby wojskowej
dla wzgledéw politycznych, mianowicie dla
uzyskania armii, jak najbardziej zblizonej
do ideatu konserwatywnego armii na-
jemnikow - zawodowcéw. W Swiadomosci
narodu zrobita jednak znaczne postepy za-
sada krotkiej stuzby wojskowej, z bogatym
systemem zwigzkow strzeleckich, stowa-
rzyszen wojskowych, z usunieciem wszel-
kiego marnowania czasu przez zotnierzy
i t. p. llos¢ postow, bronigcych 3-letniej stu-
zby, zmniejszyta sie znacznie.

Dwie drugie kwestye aktualne byty to:
zaprowadzenie postepowego podatku od
dochodu i wybory proporcyonalne (repre-
zentacya mniejszosci) do parlamentu.

Pierwszej z tych reform sprzeciwia sie
gwattownie $wiat finansowy, obawiajac sie,
ze gdy raz wiadze podatkowe zajrzg do do-
chodéw wielkich kapitalistow, to beda mia-
ty coraz wiekszg pokuse czerpania z tego
zrodta. To tez ,deklaracya dochodow,
kontrolowana przez wiadze“, bedaca cze-
Scig skladowg podatku postepowego, na-
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mietnie jest zwalczana przez te same sfe- Proc., a radykali 20 proc.; reszta poszta za
ry, ktére pragng stuzby 3-letniej. | tu wy-j niewyraznemi hastami_centrum. ) )
bory nie daty wiekszosci za reforma, ale  Wogodle zas zwyciezyta polityka jasna i
powiekszyty ilos¢ jej zwolennikéw. stanowcza. Socyalisci, ze swa nieubtagang

Wybory proporcyonalne wreszcie stano-1 Walka przeciw 3-letniej stuzbie, za podat-
wig wspdlne pozadanie socyalistow i kon- Kiém postgpowym i proporcyonalnoscig —
serwatystow, pragnacych mie¢ przedsta- ZWycigzali wszedzie. To samo tyczylo sig
wicielstwo parlamentarne, ktéreby odpo- (W mniejszych - rozmiarach) konserwaty-
wiadato pogladom Iudnoéci.  Wybory z o- stow. Radykia‘l‘l, ktorych zastraszyt krzyk
kregéw, jak wiadomo, nie daja tego. Po o- »Patryotycznej” reakcyi, z poczatku bardzo
statniem “gtosowaniu obliczono np. ze gdy- Cchwiejnie wyrazali si¢ o reformach i duzo
by 40.000 wyborcow gtosowato inaczej, to Stracili. Dopiero przy wyborach dopetnia-
Izba miataby wiekszo$¢ umiarkowana. jacych nabrali oni odwagi i wypowiedzieli
Zwolennikami dzisiejszego systemu sa tyl-1 Si¢ Wyraznie za 2 pierwszemi reformami,
ko radykali, ktorzy zawdzieczajag mu swa| €O t€Z pozwolito im odzyska¢ utracone po-
przewage w parlamencie. Zycye. S . )

Z pomiedzy 9 milionéw gtoséw oddanych, | , W przysziej 1zbie wigkszos¢ bedzie ra-
za proporcyonalnoscia wypowiedziato sie | dykalno-socyalistyczna. — Socyalisci tek mi-
5 milionéw i znaczna wiekszoéé wybra- | Nisteryalnych nie przyjma, ale beda popie-
nych. Prawo ma wiec zapewnione powo-1 rali gabinet radykalny, ktéry zechce wyko-
dzenie, ale dotad sprzeciwiat mu sie senat,, Nac reformy. W.J.
co zapewne i teraz nastapi.

Przejdzmy do cyfr. Liczbe uczestnikow
réznych partyj w parlamencie trudno bar-

Wybory w Szwecyi. Na kilka dni przed
wyborami we Francyi, postat lud szwedzki
swych przedstawicieli do parlamentu.

dzo ustali¢, gdyz we Francyi nazwy partyi |
nic nie znacza, zmieniajg sie ciggle, dyscy-
plina partyjna nader jest staba i postowie
tatwo porzucajg i organizacye i nawet prze-
konania. Jednak moze najbardziej odpowie
prawdzie nastepujgca tabelka (w nawiasie
sg cyfry z wyborow ubiegtych, w r. 1910):

1) Socyalisci zjednoczeni 103 (67).
Republikanie socyalistyczni 29 (32).
Radykali zjednoczeni 174 (175).
Radykali i republikanie 157 (177).
Postepowcy 69 (83).

6) Konserwatysci 68 (63).

2)
3)
4)
5)

Pare stow objasnienia. Nr. 1 sg to so-
cyalisci. ztgczeni w partye; Nr. 2. socya-
lisci, luzem idacy, bez organizacyi i dyscy-

W Szwecyi panuje glosowanie powszechne
z proporcyonalnoscig, parlament jest tam
zatem dos¢ wiernem odbiciem opinii  na-
rodu.

| tu, jak we Francyi, gtébwng sprawa,,
okoto ktérej walka sie toczyta, byta obro-
na kraju. Ale zanim przejdziemy do wyni-
kow, powiedzmy pare stdw o rzeczy samej.

W koncu ubiegtego stulecia w krajach
Skandynawskich ~ panowat  powszechnie
dos¢ ptytki kosmopolityczny radykalizm,
ktérego gtdwnym przedstawicielem byt Je-
rzy Brandes. Ale z czasem powstato i tam
patryotyczne odrodzenie, gtéwnie pod
wplywem obawy przed Rosyg. W ostatnich
czasach odegrat pod tym wzgledem wielkg
role Sven Hedin, znany podroznik, (niestety

pliny; Nr. 3. radykali, ktorzy roku zesztego | — konserwatysta). W broszurze ,,Stowo o-
dali sobie wspdlny program; Nr. 4. radyka- strzezenia“, wydanej w styczniu 1912 roku,
li o przeroznych programach, ale wogdle | zwraca on uwage, ze Rosya na dwoch dro-
bardzo umiarkowani; Nr. 5. zupetnie umiar-1 gach prébowata dojé¢ do tak potrzebnego
kowani, tyle tylko, ze z republikg pogodze- 'jej cieptego morza: w Mandzuryi i Persyi.
ni konserwatysci; Nr. 6. wstecznicy, klery-1 W pierwszym wypadku zagrodzita jej dro-
kali, monarchisci zakapturzeni i jawni. ge Japonia, w drugim — sojusznica Anglia.
Co do ilosci gtosow, to Sciste dane po- Pozostaje trzecie wybrzeze Norwegii,
siadajg tylko socyalisci, gdyz naprawde | ktére nie moze by¢ zdobyte bez rozgromie-
tylko oni sg zorganizowani. Ot6z iloS¢ ich I nia Szwecyi. W tym kierunku Rosya robi
podniosta sie z 1,110.000 na 1,398.000, sta- | goraczkowe przygotowania. Szwecya po-
nowig zatem 16 procent wszystkich gtosu-1 winna odpowiednio sie przygotowac.
jacych, ktoérych byto 9,328.000. W departa-  Pod wptywem tych stéw zebrano w cia-
mencie Sekwany (Paryz) socyalisci uzy-1 gu kilku miesiecy 17 miliondw koron szwe-
skali 35 proc, gtoséw , konserwatysci 10 dzkich (24 milionéw frankdéw) na budowe
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pancernika i pdét miliona na aeroplany.

Jednocze$nie zaczeto domagaC sie prze-
dtuzenia czasu stuzby wojskowej. W Szwe-
cyi panuje podobny do szwajcarskiego sy-
stem milicyi, ze stuzbg 8-miesieczng (240
dni). Zwolennicy ,,Obrony przedewszyst-
kiem“ Zzadaja dodania do tych 8 miesiecy
(ktore sg odstugiwane od listopada do lipca)
jeszcze miesigca po ukonczeniu zajeC roL
nych, w jesieni, dwoch éwiczenn po 1 mie-
sigcu, co roku, i jednego przez 15 dni. Ra-
zem 355 dni. Dla studentdw za$ uniwersy-
tetu zadajg 500 dni, aby ich wyksztatci¢ na
oficeréw. Socyalisci natomiast pragng skro-
ci¢ jeszcze czas stuzby do 6 miesiecy, sa-
dzac, ze to wystarczy. Liberali, jak zwykle,
zajmujg posrednie stanowisko: zadajg 280
dni stuzby (o 40 wiecej, niz obecnie)

Znana jest wielka demonstracya chtop-
ska, ktora odbyla sie 6 lutego przed pata-
cem krélewskim. W dwa dni pozniej urza-
dzili takaz demonstracye socyalisci, prze-
ciwko nadmiernym zbrojeniom. Podkresla-
my to stowo. Socyalisci szwedzcy dzielg sie
na 2 kierunki: antymilitarystéw (co$ w ro-
dzaju ,,Socyaldemokracyi Krdlestwa Pol-
skiego“ lub anarchistow francuskich) i prze-
ciwnikéw militaryzacyi. Ci ostatni chcg
broni¢ sie przed najazdem, ale sadza, ze
mozna tego dokonaé, zachowujac i rozwi-
jajac coraz bardziej system milicyi. Do nich
nalezy kierownik partyi, Hjalmar Branting.

Wynik wyboréw byt podobny do fran-
cuskiego. Zwyciezyly partye skrajne. Mia-
nowicie konserwatysci i zwolennicy ,,Zbro-
jenia przedewszystkiem“ wzrodli z 64 na
86, socyalisci z 64 na 73, a liberali spadli
z 102 na 71. Kraj, wyrazajac swa chec po-
stepu spotecznego, jednocze$nie wyraznie
zaznaczyt, ze nie chce zaniecha¢ obrony
przed wrogiem zewnetrznym. W. J.

Albania. Cudaczny ten twor dyplomacyi
okazat jeszcze mniej zdolnosci do zycia, niz
mozna byto sie spodziewac. Dzi$ wszystko
tam jest niepewne: i cato$¢ panstwa i rzady
~-mbreta“ ¥ i wplyw Austryi oraz Wioch.
Jedno zdaje sie by¢ pewnem: ze najbar-
dziej przystosowane do potrzeb kraju byty
rzady tureckie, do ktérych tez wzdychajg
teraz Albanczycy.

Wogole wyniki wojny gruntownie kiam
zadaty owym naiwnym zwolennikom zasa-
dy etnograficznej, ktérzy sadza, ze ona za-

. Wyraz ten g)est przer6bka stowa Zimperator i o-
znacza krola ;ub wogole wiadce.

Nr. 3.

wsze i wszedzie musi zwyciezy¢. Tracya
i wschodnia, z tureckiemi miastami Gumul-
dzing, Ksanti i Demotika, dostaje sie Bul-
'garom, pomimo swego oporu zbrojnego. —
Grecya i Serbia zajmuja butgarska Mace-
" donie. Do Albanii przytaczony zostaje zhe-
lenizowany Epir z 200.000 ludzi, ktorzy u-
wazajg siebie za Grekdéw, a 700.000 Alban-
j czykow dostaje sie Czarnogoérze, Serbii i
Grecyi!

Ale jezeli dziwi¢ sie nie nalezy, ze podziat
krajow odbywa sie nie wedtug zasad ling-
wistyki, ale zgodnie z tern, ktéry narod
| rozwingt wiekszg energie bojowa, to wyni-
; ku takiego nie mozna uzna¢ za trwaty. Lu-
| dnos¢, sztucznie oderwana od swego pnia,
bedzie dazyta do ztgczenia sie z ojczyzng i
nalezy sie spodziewa¢ z tego powodu no-
wych walk, ktére tez pewno wybuchnag,
gdy potezni zakulisowi kierownicy tych na-
rodéw na to pozwola.

Tymczasem za$ stwierdzi¢ tylko mozna,
ze ksigze Wied na pewno nie bedzie Baten-
bergiem nowego parnstewka. Wsrod takiego
ludu, jak Albanczycy, uciec, nie sprobo-
wawszy nawet walki, to chyba bardzo zta
rekomendacya. Prawda, iz ,mbret”
poszedt za przykladem... oczywiscie au-
stryackiego dyplomaty, ktory jedyny ze
wszystkich drapnat na statek wioski. A naj-
paradniejsze jest to, ze gdy jedyny czio-
wiek, ktory nie stracit gtowy, delegat fran-
cuski p. Krajewski (Polak), udat sie do obo-
zu powstancéw, to dowiedziat sie tam, ze
oni pragneli tylko posta¢ do ksiecia depu-
tacye! Ale ,rzecz stracona w ciggu jednej
chwili nie da sie czasami naprawi¢ przez
dtugie pokolenia“, jak powiedziat Bismark
— i ks. Wied bedzie miat teraz gorzki o-
rzech do zgryzienia.

W Albanii walczg o przewaga 3 wplywy:
austryacki, wioski i mtodoturecki. | jezeli
dwa pierwsze dla zachowania pozorow
moga czasem is¢ paralelnie, to trzeci, nie
majac nic do stracenia, bedzie wywotywat
ciggle niepokoje. | tu wiec méci si¢ na Au-
stryi zaniedbanie zawarcia z Turcyg tak
potrzebnego ze wzgledu na Rosye sojuszu.

W. J.
Il. Z POLITYKI KRAJOWEJ.
(Dwaj nowi ludzie w satrapiach zabor-
czych. — Smutne zdarzenia na wsi gali-
cyjskiej. — Na marginesie procesu Benda-

siuka i tow.).
W Krolestwie i Poznanskiem nowi ludzie
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zajeli stanowiska wielkorzadcow. Nowi lu-
dzie nie oznaczajg w tym wypadku zmiany
systemu. Narod polski stracit juz dawno na-
dzieje, jakie na swojg szkode przywiazy-
wat do zmiany 0s6b na stanowiskach nie-
poréwnanie wyzszych, niz jest niem posada
satrapy pruskiego lub rosyjskiego. Polityka
prusko-rosyjska dazy bezwzglednie do
zniszczenia kulturalnego i ekonomicznego
naszego narodu. Trzeba sie z tern liczy¢ jako
z faktem, wobec ktérego to lub owo na-
zwisko nie moze przynies¢ nic nowego. —
W wypadkach takich trzeba sie raczej le-
ka¢ satrapy tagodnego, gdyz zyskujg na
tem jedynie stronnictwa ugodowe, a odpor-
nos¢ narodowa maleje i sita najazdu
wzrasta.

Wie$ galicyjska staje sie w ostatnich cza-
sach terenem zjawisk bardzo niepozada-
nych. Pobicie posta Stapinskiego w Kiela-
nowicach, a niedawno pobicie ,,frondowca“
p. Dabskiego w Krajowicach — sg to fakty
nad wyraz smutne. W pierwszym wypadku
wine zajscia ponosza klerykali dyecezyi
tarnowskiej, drugi wypadek spowodowaty
antagonizmy miedzy ,,Stapinszczykami“ a
.Piastowcami“. Trudno pozby¢ sie przeko-
nania, ze drugi wypadek byt konsekwencyg
pierwszego. Wie$ zachodnio - galicyjska
przedstawia wskutek tego obraz, budzacy
wielkg troske i niepokoj. Stronnictwom
wszechpolsko-klerykalnym  zalezy na tem,
azeby rozbicie wsi doprowadzi¢ do ostat-
nich granic, bo z jednej strony sposob to
do wylawiania mandatow przez nieprzyja-
ciot rozwoju demokratycznego, z drugiej
strony bytoby to réwnoznaczne z unicest-
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wieniem na dtuzszy czas Polskiego Stron-
nictwa Ludowego, co nalezatoby uwazaé
za ciezka kleske dla uktadu sit krajowych.
Totez nie przestaniemy wypowiada¢ zda-
nia, ze jedynie pogodzenie sie zwasnionych
obozoéw ludowych bytoby dobrem dzietem
publicznem, owocnem w najlepsze skutki
dla przysztosci. Lekamy sie wszakze, iz u-
przedzenia osobiste zwasnionych stang temu
na przeszkodzie, co wyjdzie bezposrednio
na korzys¢ wspdlnym nieprzyjaciotom.
Sg ludzie wytrawni, ktérzy sadza, ze stron-
nictwa klerykalno-wszechpolskie podjudza-
ja celowo antagonizmy i ze niestety jeden
z odtamoéw ludowych idzie im zbyt pochop-
nie na reke. Niedawna deputacya ,,Piastow-
cow” u ks. biskupa Wategi w Tarnowie mu-
si oznaczaC co najmniej symptom bardzo
charakterystyczny.

Proces Bendasiuka i towarzyszy, oskar-
zonych o zdrade stanu, zakorczyt sie uwol-
nieniem obwinionych przez tawe przysieg-
tych. Towarzyszace procesowi okolicznosci
dajg wiele do myslenia. Nie chcemy w tej
chwili polemizowa¢ z prasg narodowo-de-
mokratyczng, ktOra zaopatrzyta wynik
w komentarze niedwuznacznie moskalofil-
skie, bo stanowisko organéw p. Dmowskie-
go przestato kogokolwiek zadziwiaé. Zacho-
dzi inna obawa, a to, azeby rzad centralny,
za podszeptem wplywowych czynnikéw
krajowych, nie zaszedt na bezdroza, ktore
musiatyby najgorzej oddziata¢ na stosunki
wewnetrzno-krajowe, a bylyby oraz przy-
krym wyrazem niezdecydowania, jakie rzad
austryacki na szkode wiasng i ku szkodzie
Polakéw objawia w polityce zagranicznej.

SILVA RERUM.

»Chiopska sprawa“. Pismo Zwigzku
chtopskiego. (Warszawa: pazdziernik 1913,
styczen 1914, kwiecien 1914).

Pismo t. zw. nielegalne, stoi na stanowi-
sku K. S. S. N. Jakie sg jego zamierzenia i
mysli przewodnie, niech to objasnig wy-
jatki z artykutow.

»OSwiata i szkota jest nam potrzebna
ciemnotg zaden nardd sie nie obroni przed
wrogiem i niewolg. Gdzie tylko mozna i po-

ki sie da, zaktadajmy szkoty prywatne,
w ktorych mogtby nauczyciel uczy¢ przez
nas wybrany i przez nas ptatny, a wiec za-
lezny tylko od nas, dobry Polak i dobry
nauczyciel. Gdzie na to pieniedzy niema, a
ludzi umiejetnych i chetnych do bezptatne-
go nauczania znalezC nie mozna, tam
w szkofach zaktadanych przez gmine, bro-
ni¢ sie przed nasylaniem obcych, niezna-
nych, podejrzanych; jak sie znajdzie czio-
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wiek uczciwy i dobry Polak, pomaga¢ mu | zakrakaty na te prawdy, przez lud powie-

ile sil w jego trudnem zadaniu; jak narzucag
Moskala, stara¢ sie, zeby sam podziekowat
i wyniost Sie, skad przyszedt... Dla niewol-
nikow niema szczescia, niema oswiaty, nie-
ma prawa, niema bogactwa. Wszystko, cze-
go niewolnik dotknie, obraca sie w rekach

w popidt, w btoto, albo w trucizne. Wtedy | ludowego,
lud 1 Stapinskim.

tylko bedziemy mieli szkoty, ktore
dzwigna, dadza mu madrosC i site,
sami

kiedy

dziane; zadrzala wszedzie reakcya i tcho-
rzliwos¢, poznawszy, jakiem niebezpie-
czenstwem dla niej jest Swiadomy ruch lu-
dowy... (Nastepuja rezolucye)... Zjazd ten
trzech tysiecy przeszio chtopéw i uchwa-
ty na nim powziete sg dzietem stronnictwa
gromadzacego sie przy Janie
,,Chiopskie sprawy nie majg
zamiaru wdawac sie w sprawy o0s6b i in-

rzady w kraju obejmiemy. Tylko | tryg osobistych, nie zajmujg wiec zadnego

w wolnym narodzie wolna szkota trwaé¢ i | stanowiska stronniczego wzgledem niepo-

kwitng¢ moze...“ (Z art.: ,,Sie¢ szkolna®).

. .Gdziez nasza idea Wielkiej Polski?
Nie mamy ani skrawka polskiej ziemi, my,
dwudziestoczteromilionowy nardd. Ze-
pchnieci w Kkat, rozdarci i rozdzierani bez
konca i miary przez srogi los, w niemej
apatyi temu sie przygladamy. C6z my u-
czynimy, gdy z chmur najezonych groma-
mi pioruny w nasza pier$ uderza?! Gdziez
sie my podziejemy, gdy na naszych zie-
miach rozpeta sie burza wrogiej wojny mie-
dzy Austro-Wegrami i Niemcami a Rosyg?!
Czyz spokojnem okiem bedziemy sie pa-
trze¢, jak nam synéw i braci bedg pory-
wac i pedzi¢ na Smier¢ niechybng? Czy
sami, zmuszeni srogim nakazem, pdjdziem
w bdj, niewolnicy, gnani harapem pana?!
Czy tez jak lwy rzucimy si¢ do obrony
swoich siedzib, swoich chat, swoich zon i
dzieci!!

Na ten czas by¢ nam gotowymi. Na ten
czas jak jeden mgz stawa¢ nam do krwa-
wej z wrogami rozprawy; ten czas, to dzien
sadu. My w ten dzien da¢ musimy Swia-
dectwo, ze nam droga nasza rodzinna
strzecha. Podpalit ja wrog Moskal z czte-
rech stron, zawi$¢ go gryzie, ze w Galicyi
garstka Polakéw jakiej takiej zazywa swo-
body, ze jest jeszcze kat, gdzie mozna
0 swej niedoli jawnie pomoéwi¢. Zbroi¢ sie
nam i gotowa¢ do wojny, nam przede-
wszystkiem; horyzont bowiem polityczny
przelatujg dzis btyskawice odlegte, zwia-
stunki burzy...“. (Z art.: ,,Co jutro®).

»W pierwszych dniach kwietnia odbyt
sie wielki zjazd chtopski w Krakowie... Ser-
ce nam rosnie, gdy widzimy, ze cho¢ w je-
dnej czesci Polski chtopi mogg sie tak or-
ganizowac i tak zgromadza¢ i tak mowic,
jak w Galicyi. Chtopi tam juz dzisiaj przy-
gotowujg sie do tego, co im sie nalezy...
Podajemy tutaj
chtopskiego zjazdu, a podajemy je tern che-
tniej, ile ,ze juz wszystkie kruki w Polsce

' roczyscie
dostownie uchwaty tego I gminnych komisarze wioscianscy nakazy-

rozumien, jakie ostatnim czasem byty
w galicyjskiem stronnictwie ludowem. Gdy
grupa ,,Piasta“ zrobi co$ réwnie pieknego i
czysto ludowego, jak ten zjazd, z réwng
checig i réwnym zapatem tern sie zajmie-
my. Tymczasem nie pozostaje nam,jak tyl-
ko zyczyé, by pod piekne hasta ostatniego
chtopskiego zjazdu podpisali sie wszyscy
politycy chtopscy w Galicyi i aby tym
sposobem nastgpita zndw upragniona przez
nas wszystkich jednos¢...“. ((Z art.: ,,Spra-
wy chlopskie w Galicyi®.).

O dobrodziejstwie cesarza rosyjskiego
dla polskiego chitopa. Braciom wioscianom

opowiedziat Sottys z Woli Chlopskiej.
(Warszawa, 1914, str. 37).
Pracownicy, grupujacy si¢ okoto omo-

wionej wiasnie ,,Chtopskiej sprawy®, wy-
dali pod powyzszym tytutem broszurke,
rozpowszechniang miedzy ludem wiejskim
w Krolestwie, ktéra ma by¢ odczynnikiem
na wydang przez rzad carski broszure,
0 ktérej pisaliSmy w ,,Dokumentach nie-
woli“  w pierwszym numerze ,,Sprawy
Polskiej*. Tern wieksze znaczenie jej i po-
zytek. Agitatorzy bowiem carscy nie prze-
bierali w $rodkach, jak dowiadujemy sie
z listu Bartosza Podlasiaka, zamieszczone-
go w ,,Chtopskiej sprawie*.

.» A teraz kazg nam Swiecic i czci¢ pa-
mie¢ cara dobrodzieja! | Swietowanie urza-
dzit rzad carski za grosze nasze chtopskie.
Do szkotek przystat cukierki, otdwki, ka-
jety z carskimi portretami i ksigzeczki ca-
rochwalcze, ktére podarowac kazat dzie-
ciom chiopskim, by w te dusze dzieciece
od malenkosci zaszczepi¢ jad niewoli i wy-
koszlawi¢ zdolno$¢ rozumienia o prawdzie
narodowej. | $piewa¢ kazat w szkole i w
kosciele hymny o carze, a nabozenstwa u-
odprawia¢. A na zebraniach

wali odczytywaé ksigzeczke moskiewska
0 dobrodziejstwie carskich ukazéw i go-
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rzej jeszcze, bo o$mielali sie studzy carscy
namawia¢ chiopéw, by dali pienigdze na
wieniec dla naszego ciemiezcy, by w ten
spos6b wdziecznos¢ carowi wyrazi¢ za je-
go dla nas ,,dobrodziejstwa“... Nie bede tu
wymienia¢ gmin i wsi, ktore tak skwapli-
wie sktadke uchwality i pienigdze daty, bo¢
przecie rozumiem, ze nie co innego jak
ciemnote naszg wini¢ tu trzeba, albo z cie-
mnoty idace tchdrzostwo i lizusostwo po-
dfe... Stato sie; Zle sie stato, ze i chtopskimi
groszami chwata cara-ciemiezcy rosnie i
czas najwyzszy to zrozumie¢, ze byt to
straszny biad, i ze takich bledéw, lud pol-
ski hanbigcych, czyni¢ nadal nie nalezy, ze
czyni¢ tak nadal nie wolno, bo cierpi na
tern sprawa ludowa, nasza wiasna chiop-
ska sprawa—i trzeba czynami przysztymi,
organizowaniem sie przeciw carskiej prze-
mocy i gromadzeniem pieniedzy na walke
z najazdem stwierdzi¢, ze chtop polski ro-
zumie sprawy swoje, sprawy Polski ludo-
wej i 0 nig z tym rzadem carskim, ktory
nas gnebi i oklamuje, walczy¢ bedzie®.

Broszurka wyjasnia w sposob rzeczowy
postepowanie rzadu carskiego i odpiera je-
go kltamstwa, rzucane na spoteczenstwo
polskie nie-chtopskie i na polskie ruchy po-
wstaricze, a w zakonczeniu podaje nastepu-
jaca nauke:

»Tak to naprawde wygladaty owe przed
pol wiekiem przez cara moskiewskiego dla
chtopa polskiego wydane ,,ukazy“, co to
z wielkg pompag pamigtke ich obchodzi¢
kazg w tym roku... Jak widzielismy, wol-
nosci ani ziemi chtopu polskiemu one nie
daty. Wolnym obywatelem kraju chtop pol-
ski byt juz ogtoszony za czasoéw Napoleona,
a ziemie chiopi czynszowi i panszczyzniani,
gdy tylko wybuchto powstanie, na rok
przed ,ukazami“ sami sobie wzieli; chiopa
bezrolnego za$ przy rozdawaniu ziemi car
jak cygan ostatni oszukat. Jak Swiat Swia-
tem, zaden nardd, zaden lud niczyjej tasce
wolnosci swojej nie zawdziecza. Bo wolnosé
i ziemie trzeba zdoby¢ wiasng krwig i wia-
snemi rekami — takie jest prawo od wie-
kow. A tembardziej obtudny i dziki rzad
moskiewski, co jeno patrzy, jakby nas na
swoje kopyto przerobi¢, jezyk i wiare wy-
drze¢ i co mozna zrabowac, nigdy dobro-
dziejem naszym nie byt, ani by¢ nie moze...
Kazdy sam sobie dobrodziejem by¢ musi,
a kto za staby, niech z innymi, podobnymi
sobie, kupg idzie. Wieki cate chtop w po-
korze na panskie chodzit, baty brat, po-
datki i daniny ptacit, na caty nardéd praco-
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wat, ale o swoje ludzkie prawa, o nalezne
stanowisko w narodzie, upomnie¢ sie bat.
Ciemny byt i niemrawy, a przez to i nie-
szczesliwy nedzarz w Polsce szlache-
ckiej.Zwachal Moskal, ze na nedzy i ciem-
nocie chiopskiej, a sobkostwie szlachty,
interes zrobi¢ mozna. Nuz udawa¢ dobro-
dzieja chtopskiego, nuz oszukanczymi uka-
zami oczy mydlic — a w ciemnaocie i nedzy
trzyma¢, podatki drze¢, rekruta bra¢, kro-
cie darmozjadéw czynownikéw zywi¢ — i
znoéw chiop ciemny w biedzie zyje, cara
niby chwali, a o swoje upomnie¢ sie nie
chce, ztodziei czynownikéw stucha i powoli
marnieje. A wiec, bracie chlopie, badzze
raz madry, poznaj, ze$ cztowiek, bo masz
wolnos$¢, ze$S mocarz, bo masz ziemie i pra-
ce, bo nas kupa wielomilionowa! Os$wiecaj
siebie i innych, byle urzednikowi batamu-
ci¢ sie nie daj, z psiej pokory raz sie otrza-
$nij, gromadz sity, bys sie z nedzy i upo-
dlenia wydobyt, a jak przyjdzie chwila
walki, chwytaj za bron i wszelkie zelazo i
wal w leb rabusia Moskala, a wypedz go
z kraju, jak wieprza ze szkody...“

Nowe pismo wojskowe, ,,Strzelec, zna-
lazt nasladowcow. Swiezo pojawit sie we
Lwowie ,,Polski Przeglad Wojskowy*“. Na
czele komitetu organizacyjnego stanagt put-
kownik Jozef Miniewski, zotnierz z ostatniej
wojny narodowej, ktory zaprosit do wspot-
pracownictwa oficerow wszystkich pol-
skich organizacyi wojskowych. Sprawozda-
nie o nowem wydawnictwie pomiescimy
w jednym z najblizszych numerdéw.

W sprawie katedry wojskowosci pol-
skiej. Pod koniec maja odbyt sie w sali Ko-
pernika w uniwersytecie Jagielloriskim
wiec ogélny mtodziezy akademickiej. Jeden
z cztonkéw ,,Promienia“ wygtosit referat,
uzasadniajacy potrzebe utworzenia katedry
wojskowosci polskiej na wszechnicy kra-
kowskiej. Po referacie wywigzala sie zywa
dyskusya, zakoriczona jednomyslnie uchwa-
long rezolucya, domagajgca sie kreowania
na uniwersytecie krakowskim katedry hi-
storyi i teoryi wojskowosci polskiej. Na-
stepna rezolucyg wzywa miodziez innych
zaktadow naukowych i Senat akademicki,
aby goraco poparli postulaty miodziezy,
zebranej na wiecu. Konferencyi stowarzy-
szeniowej polecono opracowac i uzasadnic¢
memoryat, zawierajgcy postulaty miodzie-
zy. Na wiecu byty reprezentowane wszyst-
kie bez wyjatku kierunki polityczne i odta-
my miodziezy. Byto takze obecnych kilku
profesoréw uniwersytetu.
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SYMFONIA DRZEW.

Las gtosSnym szeptem nie skarzy sie, dumny,
Ani tesknoty w jeku nie rozwichrzy — —

Stoi w zakleciu zatoby bezszumny.
Coraz smutniejszy i coraz to cichszy...
O, lesie, lesie, mazowiecki lesie,

Ty, co na strazy stoisz polskich p6l — —
Wiem: wnet sie zbudzisz! echo wiatr przyniesie
Dawnych wystrzatéw, dawnych wrazych kul!...

Stanety sosny — pomroczne, milczace; —
Utkwity w niebo krwawigce ramiona..
Krople zywiczne, jako fzy gorape
Sciekaja z tona ich — do ziemi fona — —
O, lesie, smetny mazowiecki lesie,
Ty, co grzebaleé huk armatnich kul...
..Wiem: — fzy otrzgsniesz — echo wiatr przyniesie,
W tern echu rany niezgojonej bol. — —

U stép milczacych drzew sg zmilkie groby,
A w nich polegli za wolno$¢ szermierze;
Gdy $mierC ich kryta catunem zatoby,
Kazdy, konajgc, szeptat jeszcze: — Wierze! —
O, lesie, stary mazowiecki lesie!
TyS — jak zamarty, pszczelny, sytny ul...
Wiem: gdy sie zbudzisz, pieSh twa wiatr poniesie
W splot ulic miejskich, w okrag pszennych pdl. — —

Nad jednym z grobéw staneta w udrece
Sosna... i z dziwna, bolesng tesknicg
Wstrzasa gatezig, obumartg w mece:
— Ta gataZ krwawa byta szubienicg!
O lesie, lesie, masz niejedno ramie,
Pod ktére ksiezyc widma Sciele gtow;
A kazda gtowa — jak meczenstwa znamie —
Proporzec krwawy obumartych snow! — —

Lecz — gdy sie zbliza godzina p6tnocy,
Z rozwartych grobéw idzie szczek oreza — —
Powstajesz woweczas, petny dawnej mocy,
Z poszumem piesni, ktora Smieré zwycieza!
O, lesie, lesie, dobry, stary lesie!
Wiem: — strzasniesz cisze umartg z twych bar.
Zapowiedz walki wowczas wiatr poniesie
Do miast i wiosek — jak bezcenny darl — —

Bolestaw Zahorski.
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»Wyzwolenie®.
poswiecone sprawom Narodu
(Adres: 1148 Milwaukee Avenue,

Tygodnik ludowy. Pismo
Polskiego.
Chicago

).

Igod powyzszym tytutem poczeto ukazy-
wacé sie w Chicago pismo, na razie mie-
sieczne, od pazdziernika tygodniowe, po--
Swiecone krzewieniu idei niepodlegtoscio-
wej wsrod wychodztwa naszego w Ame-
ryce potnocnej. Redaktorem jest znany od
szeregu lat w pracy narodowej prof. To-
masz Siemiradzki. Pismo stoi na gruncie
K. S.S. N.

Pierwsze dwa zeszyty, ktére nam nade-
stano, przedstawiajg sie bardzo korzystnie,
zarébwno ze wzgledu na tres¢, jak i na for-
me zewnetrzng. W zeszycie okazowym
znajdujemy artykuty: W 120-3 rocznice bi-
twy pod Ractawicami (z ilustracyg), Pol-
skie Szkoty wojskowe, Dwie oryentacye,
Polityka ludowa, O Ztotym Rogu (z ilustr.),
Sprawozdanie ze Zjazdu Skonfederowanych
Stron. Niepodl. W zeszycie majowym
znajdujemy miedzy innemi: Witaj Majowa
Jutrzenko, Z literatury niepodlegtosciowej,
Z Kongresu Polskiego Stronnictwa ludowe-
go w QOalicyi, Nieco o roli Polakéw w przy-
sztej wojnie, Sprawy Centralnego Komite-
tu Obrony Narodowej, Fragment (St. Ze-
romskiego).

Azeby odda¢ ducha, jaki pismo ozywia,
przytaczamy z zeszytow nadestanych dwa
znamienne ustepy:

»Dziesie¢ szkét wyzszych, sto podoficer-
skich i tysigc zotnierskich powinien juz
dzi$ posiada¢ Narod Polski w Galicyi, a
przynajmniej jedna, dziesie¢ i sto w tej sa-
mej prowincyi na wychodztwie, aby moc
Smiato twierdzi¢, ze kocha Polske i wal-
czy€¢ 0 nig zamierza. A mie¢ to mozna,
mie¢ calg te sie¢ szkdt wojskowych i zara-
zem o0golno-wychowawczych mozna ofiarg
jednego tylko centa na miesigc od kazdego
Polaka...“ (Z art.: Polskie Szkoty wojsk.).

»--Antyrosyjska oryentacya Ludu Pol-
skiego w chwili obecnej nie jest oryenta-
cya austryacka, jak to usitujg wmowic
w nas nasi maskujacy sie moskalofile. Jest
to historyczna polska oryentacya, jedyna
mozliwa dla polskiego narodu. Jest to
oryentacya Zygmunta Augusta, Batorego i
Zamojskiego, Zotkiewskiego i Chodkiewi-
cza, Czarnieckiego i Leszczynskiego, Pu-
taskiego, Kosciuszki, Dabrowskiego i Po-
niatowskiego Jozefa i catego zastepu pol-
skich niepodlegtosciowcow w okresie po-
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rozbiorowym, za ktorych dusze co rok ca-
ty naréd modly odprawuje. Dzi$ tak sie
sktadajg okolicznosci, ze naturalnym sprzy-
mierzenicem Polakéw w tej ich robocie mu-
si by¢ Austrya, bo wiasny jej byt zalezny
od pobicia Rosyi. Niegdys tak samo natu-
ralnym sprzymierzencem byta Francya, po
niej Turcya i Anglia, a kiedy$ w przysztosci
moze bedzie jeszcze kto inny. Kwestya
przymierzy przypadkowych nie zmienia
w niczem charakteru zasadniczego zdrowej
polskiej polityki. Polityka ta wymaga od
300 przeszto lat pognebienia i ostabienia
Rosyi i tej polityki trzyma sie Swiadomie
caty zdrowo i uczciwie myslacy i czujacy
Naréd Polski, bez wzgledu na to, komu je-
szcze w danej chwili pobicie Rosyi jest po-
trzebnem. Dzi§ potrzebnem jest ono Au-
stryi, a wiec na dzi$ Austrya jest naszym
przypadkowym sprzymierzencem, tern cen-
niejszym, ze w obrebie jej lezy ta czesé
Polski, w ktorej Naréd moze sie otwarcie
do wojny z Rosyg przygotowywac. Z tej
szczesliwej okolicznosci nalezy korzystac,
te sytuacye, ktorej nie bylo w r. 1831, ani
1863, nalezy wyzyska¢. Kto tego nie rozu-
mie, z tym trudno gadac, lecz jest to tak
tatwe do zrozumienia, ze nie przypuszcza-
my, aby dzi$ mogli istnie¢ Polacy, ktorzyby
tego nie rozumieli. Jezeli wiec sg tacy,
ktérzy tej pracy przeszkadzaja, to sg oni
zamaskowanymi zwolennikami Rosyi. Tych
nalezy sie strzec i zwalcza¢, jako otwar-
tych wrogoéw niepodlegtosci Polski, maski
zdziera¢ im z twarzy i we wilasciwem
Swietle narodowi ukazywac. A nie nalezy
sie tudzi¢ nadzieja, ze sg to ludzie nieSwia-
domi, ktorym przyszto$¢ oczy otworzy.
Oni juz dziS majg oczy otwarte na wszyst-
ko; tylko ich oczy nie patrzg w Polske,
ale w co$ catkiem innego...”

Bratniemu organowi zasytamy rodackie
pozdrowienie i najlepsze zyczenia.

,Harcerz“. Miesiecznik harcerzy pol-
skich. (Krakéw, ul. Wielopole 8).

W numerze ostatnim za kwiecien r. b. A.
Matkowski w artykule: Nasze trzy cele
podaje jako takie: wyrobienie charakteru,
stuzenie innym pomoca, wyuczenie rze-
miost i sprawnosci, Dr. H. Mojmir pisze o
Zabawach i éwiczeniach skautowych, Stan.
Alberti poswieca wspomnienie Mieczysta-
wowi Romanowskiemu, poecie - powstan-
cowi. W kronice zamieszczono sprawozda-
nie z Harcerskiej Kasy Oszczednosci, kto-
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ra z koncem marca r. b. wykazuje stan go-
towki w kwocie 531 K 98 gr.

Gross-Habsburg das Resultat des rus-
sisch-oesterreichischen Krieges 1918 mit 3
Karten von Octavius. (Il. wyd., Krakéw
1914, str. 51).

Rzecz nie pierwsza tego rodzaju, intere-
sujgca bardziej niz inne, gdyz pseudonim

zdaje sie ukrywac¢ fachowca wojskowego, | .
Wydanie ksigzeczki i szybkie jej rozpow-1
szechnienie wskazuje, ze mysl wojny z Ro-I

sya, jako nieunikniona zreszta w przyszto-

Sci konieczno$¢, staje sie coraz bardziej po-
austrya-1

pularng w granicach monarchii
ckiej. Pomijamy szczeg6ty kampanii, ktére
wyobraznia autora snuje z niematym talen-
tem i zrecznoscig. Dla nas najciekawszem
jest to, ze autor wyznacza w przysziej

kampanii duzg i znaczaca role armii ochot-

niczej polskiej, ktorg w pierwszym zaraz

wystepie oblicza na 110.000 ludzi.

rusko - ukrainskiego.  Wynik
po ogromnych

chotniczego
kampanii  kilkomiesiecznej

stratach obustronnych ma by¢ dla armii au- |
stryackiej zwyciezkim. Rezultatem ostatecz- |
nym rozszerzenie granic panstwa austry-

ackiego o Kroélestwo Polskie i Ukraine. Ro-
sya straci ponadto Besarabie na rzecz Ru-
munii, potudniowy Kaukaz na rzecz Tur-
cyi, prowincye wschodnio-azyatyckie na
rzecz Chin i Japonii. Finlandya utworzy
panstwo osobne, podobnie prowincye nad-
battyckie zostang niezawisty rzeczapospo-
lita. Przyszte wielkie panstwo Habsburgéw
zamieni sie w mocarstwo zwigzkowe, kto-
rego gtownemi czeSciami sktadowemi be-
da: Austrya, Wegry, Polska, Ukraina i t. d.

Nad kazdem z panstw bedzie panowat je- |

den z arcyksigzat z wiadzg wicekrola. —
Autor poswiecit swojg ksigzeczke ludom
monarchii  habsburskiej z  zyczeniem:
»Szczes¢ Boze!". W dodatku do ksigzeczki
zatgczono nowg mape Europy i dwa plany
bitew.

KURS OSWIATOWY

(techniki pracy oswiatowej)

Prze- |
widuje takze 45.000-czny zastep wojska o-1
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Program kursu obejmuje 30 godzin wykta-
déw i cwiczen w dziatach nastepujacych:

I. Organizacya i zarzadzanie tow. o$wia-
towemi:

1. H. Orsza: Kierunki pracy os$wiatowej
i jej potrzeby (wyktad wstepny).

2. Dr. J. Reinhold: Warunki prawne i
przepisy administracyjne (2 godz.).

3. Dyr. St. Fromowicz: Korespondencya
i rachunkowo$¢ z ¢wiczeniami (3 godz.).

Il. Bibliotekarstwo. H. Orsza,E. Mali-
nowska, T. Gross:

Zadania i typy bibliotek. Zasady biblio-
tekarstwa z ¢wiczeniami. Biblioteki we-
drowne (8 godz.).

I1l. Zadania popularyzacyi i organizacya
wyktadow.

1. Prof. dr. M. Raciborski: Popularyza-
cya nauk przyrodniczych (1 godz.).

2. Doc. dr. R. Nitsch: Popularyzacya hy-
gieny (1 godz.).

3. Inz. L. Freudenson: Popularyzacya u-
miejetnosci technicznych (1 godz.).

. Dr. Z. D. Golinska: Popularyzacya
nauk spotecznych (1 godz.).

5. H. Orsza: Popularyzacya historyi (1
godz.).

6. J. Kaden:
(1 godz.).

7. Dr. Wk J. Reiss: Popularyzacya mu-
zyki (1 godz.).

8. Dr. M. Stepowski: Obrazy Swietlne i
kinematograf (2 godz.).

9. H. Witkowska — Dr. E. Wr6blewska —
K. Czapinski: Konserwatoryum o organi-
zacyi wyktadéw (2 godz.).

10. A. Kropatsch: Systematyczne kursy
dla dorostych (1 godz.).

11. Dr. J. Miodowska: Dziatalno$¢ poza
szkolna wséréd dzieci (1 godz.).

IV. Metodyka wycieczek i zwledzan.

1. Dr. S. Sawicki: Wycieczki krajoznaw-
cze (1 godz.).

2. Dr. T. Szydtowski: Zwiedzanie mu-
zeOw i zabytkéw sztuki (1 godz.).
3. K. Czapinski: Turystyka

(1 godz.).
Zapisy przyjmuje Biuro U. L. (Dunajew-

Popularyzacya literatury

robotnicza

odbedzie si¢ w Krakowie, w Uniwersyte- 1 skiego 7). Karta uczestnictwa 5 kor. (Dla
cie Ludowym im. Adama Mickiewicza od i pracownikow U. L. wolna). W czasie kursu

30 czerwca do 5 lipca 1914 r.

urzadzona bedzie Wystawa os$wiatowa.

NADESEANE DO REDAKCYI: 11 Jan Brzoza: W sprawie ,Komisyi Tymczasowej"
(Lwoéw 1914); 2. Dr. Tadeusz Chmielarski: Statut krajowy i Sejmowa Ordynacya wybor-

cza z 14 lutego 1914 (Lwow 1914); 3. Dr. Tadeusz Chmielarski: Wojenne normy

prawne

(Lwow 1913)'; 4. Edward G. Browne: The reign of Terror at Tabriz. England s Responsibility.
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